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Sissejuhatus

Kaesolev keskkonnamdju hindamine (edaspidi ,KMH"“) on koostatud kavandatava tegevuse kohta:
LimbazZi tuuleelektrijaama (edaspidi ,WPP“) ja sellega seotud infrastruktuuri projekti ehitamine
Salacgriva ja Vilkene valdades, LimbaZzi omavalitsuses, mille algatas SIA ,Latvijas véja parki“,
registreerimisnumber 40203415150, registrijargne aadress: PulkveZa Brieza iela 12, Riia, LV-1010 (AS
Latvenergo on selle 100%-line aktsionar).

Keskkonnamdju hindamise raames uuriti kokku 37 WPP-ala. Kdesolevas keskkonnamdju hindamise
aruandes on esitatud selgitus koikide WPP asukohtade anallilisi kohta, millega maaratakse kindlaks selle
WPP-farmi rajamise teostatavus.

Riigi Keskkonnajarelevalveamet (edaspidi "SEMB") v&ttis 15. augustil 2023 vastu otsuse nr 5-03/7/2023
keskkonnamdju hindamise menetluse kasutamise kohta SIA "Latvijas véja parki" kavandatava tegevuse
osas. KMH programm nr 5-03/7/2023 (koos muudatustega nr 5-02-1/3/2024, 10. jaanuar 2024 ja nr 5-
02-1/61/202, 20.november 2024) anti vilja 12. septembril 2023. aastal.

ELi direktiivi 2023/2413 kohaselt peetakse taastuvenergia (RES) kasutamise edendamiseks
taastuvenergia rajatiste, sealhulgas elektrijaamade planeerimist, ehitamist ja kditamist, nende vorku
Uhendamist ning nendega seotud vGrgu- ja salvestusvahendeid erilise avaliku huvi ja rahva tervise ning
ohutuse huvides olevaks. Taastuvenergiaprojektide rakendamine on ELi ja Lati kliimaeesmarkide
saavutamise eeltingimus.

Vastavalt kabineti 19. juuni 2018. aasta maaruse 350 ,Avaliku sektori maa rendi- ja arendusdiguse
maarused” muudatustele loodi korralduse rakendamiseks SIA ,Latvijas véja parki“, mille Gldine
strateegiline eesmark on ,rakendada strateegiliselt olulisi tuuleparkide projekte, et saavutada Lati riikliku
energia- ja kliimakava 2021-2030. aasta eesmargid ja liikuda edasi kliimaneutraalsuse suunas
energiasbltumatuse kaudu®.

Keskkonnamdju hindamise aruande koostas SIA "Enviroprojekts", kaasates eri valdkondade eksperte.
Aruandes esitatakse Uksikasjad kavandatava tegevuse enda, keskkonna praeguse seisundi, kavandatava
tegevuse moju loodusvaartustele ja selle Gmbruses ning pakutakse valja alternatiive ja nende hindamisi.
Vastavalt SEMBi poolt vilja antud programmile sisaldab aruanne ka teavet jarelevalvenduete,
hindamismeetodite jne kohta.



1. Kavandatava tegevuse asukoha kirjeldus ja valiku alus (keskkonnam&ju
hindamise aruande 1. ja 3. peatlkk)

WPP-farmi osana on kavas ehitada kuni 20 WPP-d kavandatavas tegevuse kohas, millest igalihe
projekteeritud voimsus on kuni 8 MW. WPP-farmi ehitamiseks tehtava uuringu kogupindala on 1894 ha.

Kavandatav tegevus hdélmab ka WPP-farmi toimimisega seotud infrastruktuuri, mis oli kaasatud
keskkonnamdju hindamisse: elektrililekandeliinide, trafoalajaamade, aku energiasalvestussiisteemide
(BESS), montaazi- ja hooldusjaamade ning juurdepaasuteede ehitamine ja kditamine.

Paigaldus- ja hooldusjaamad asuvad AS , Latvijas valsts mezi“ (,LVM“) metsaaladel. Lati strateegilise vara
- maa - hooldajana osaleb LVM aktiivselt Lati riikliku energia- ja kliimakava 2021-2030 eesmarkide
saavutamises, et tugevdada energiasdltumatust ja majandusarengut. Lisaks kaitstavatele metsaaladele
esitatavatele nduetele on LVM maéaratlenud oma haldusalas olevad maaiksused, kus on p6hjendatud
tuulepargi uuringu labiviimine®.

Ozols'i loodusandmete haldamise stisteemi (,NDMS“) andmete kohaselt ei toimu kavandatav tegevus
Natura 2000 aladel ega mikroreservaatides. Lahim NATURA 2000 ala on ,,Vitrupes ieleja” looduskaitseala,
mis asub 0,8 km kaugusel maaliksuste piirist ja |dhimast WPP-st 0,9 km kaugusel. ,Salaca ieleja”
looduspark asub maalksuste piirist 1,6 km kaugusel, kaugus Iahimast WPP-st on 1,8 km. Kavandatav
tegevus asub PGhja-Vidzeme biosfaari kaitsealal (selle neutraalses voondis) (osa uuritud alast asub ka
maastikukaitsevoondis, kuid sinna ei ole kavas rajada WPP-d). Tapsem teave piirkonna loodusvarade
kohta on esitatud keskkonnam&ju hindamise aruande punktis 6.4. Kavandatavas tegevuskohas on hasti
arenenud maanteede infrastruktuur, kus on piirkondlikud teed P12, kohalikud teed V143, V142 ja V138,
ulatuslik AS ,Latvijas valsts mezi“ teedevdrk ja Iaheduses riigi p6himaantee Al.

110 kV korgepinge tlekandeliinid kulgevad otse (le kavandatud tegevuskoha, mis annab majandusliku
aluse WPP-farmi ehitamiseks elektrilihenduse ldhedusse, vahendades Ghtlasi metsade raadamist vajavat
ala, kuna see lihendab uut Ghendusliini.

Valides WPP asukoha valdavalt metsaga kaetud aladele, vahendatakse véareluse, mira ja
maastikumuutuste md&ju kohalikele taludele ja nende elanikele. Kavandatava tuulepargi jaoks uuritud
piirkonnas on 42 talu.

LVM on otsustanud, et LVM-i maale ei rajata WPP-farme?:

— linnades ja kilades ning kuni 800 m ulatuses nende ning nende elamute ja avalike hoonete
Umbruses;

— looduskaitsealadel, kus tuuleparkide rajamine on vastuolus Lati Vabariigi seaduste ja
maarustega;

— piirkondades, kus metsamaa majandamise eesmark on looduskaitse ja kus LVM ndeb ette
sailitatavate keskkonnavaartuste tdiendavat kaitset, kohalike elanike puhkamiseks olulistel
metsaaladel jne;

— kultuuriparandi objektide asukohtades.

Jargnevalt on esitatud LimbaZi vallas Uksikasjalikult hinnatud 37 WPP uuringuala asukohad (joonis 1.
(keskkonnam@ju hindamise aruande joonis 1.1).

IHttps://www.lvmgeo.lv/dati
2https://www.lvm.lv/biznesa-partneriem/zemes-pirksana-un-noma/veja-parki
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Joonis 1. (KMH aruande joonis 1.1) LVM WPP LimbaZi tuulepargi uuritud alad ja 37 hinnatud WPP
asukohad LimbaZi vallas

Kavandatava LimbaZzi WPP tuulepargi asukoha valikul Iahtuti muu hulgas jargmistest teguritest:

— vOimalus anda toodetud elektrienergia Ule AS "Augstsprieguma tikls" ("AST")
Ulekandeinfrastruktuurile;

— seadustes, maarustes ja valdkonnaspetsiifilistes suunistes satestatud piirangud, nduded ja
miinimumkaugused:



e (le 2 MW voimsusega tuuleelektrimamade puhul peab I|dhima kavandatava
tuuleelektrijaama ja tuulepargi piiri ning elamute ja Uhiskondlike hoonete vaheline
kaugus olema vdahemalt 800 m (30. aprilli 2013. aasta kabineti maarus 240), vt KMH
aruande joonis 3.2.2;

e Tuuleelektrijaamade ehitamine on Ilubatud valjaspool linnu ja kilasid
toostusarenduspiirkondade, tehniliste arenduspiirkondade, pdllumajanduspiirkondade
ja metsamaade piires, nagu on maaratletud kahe kdnealuse omavalitsuse ruumilise
planeeringuga, tingimusel, et elamute ja ihiskondlike hoonete ning tuuleelektrijaama ja
tuulepargi lahima planeeritud piiri vaheline kaugus on vahemalt 800 meetrit
(energiajulgeoleku ja autonoomia edendamiseks vajalike energiavarustuse ehitiste
ehitamise lihtsustatud menetluste seadus), vt KMH aruande joonis 3.2.2;

e Keelatud on kasutada WPP asukohtadena kaitstavaid loodusterritooriume: NATURA
2000 alad (16. martsi 2010. aasta kabineti maarus264) ja mikroreservaadid (18.
detsembri 2012. aasta kabineti maarus 940);

e linnuliikide ja muude loodusvaartuste kaitsmiseks WPP-de mdju eest tuleb WPP-de
asukoha tingimused ja minimaalsed lubatud kaugused kindlaks maarata vastavalt
keskkonnam&ju hindamise tulemustele (30. aprilli 2013. aasta kabineti maarus nr 240);

e WPP ja tuuleparkide mdju tuleb hinnata riiklike kultuuripdrandi objektide visuaalse
tajumise voondis, vottes arvesse kultuuriparandi konkreetse olukorra ja eripara (30.
aprilli 2013. aasta kabineti maarus 240) (piirkonnas asuvate ja kavandatava tegevusega
piirnevate kultuuriparandi objektide kaart on esitatud keskkonnamdju hindamise
aruandes, joonis 6.5.3.;

e Keelatud on rajada WPP-d kaitsevoondisse riigikaitseks m&eldud navigatsiooniseadmete
ning maismaa- ja merevae sdjalise seire rajatiste Gmber. Kaitsevoondi maksimaalne laius
riigikaitseks ettendhtud navigatsioonirajatiste imber maismaal on 15 km keskpunktist
(kaitsevoondi seadus);

o kui tuulepargi tuuleelektrijaamad asuvad kuni 16 km kaugusel
navigatsiooniseadme/raadiomajaka kd&ige valimisest mdojutsoonist, tuleb pd&hjalikult
anallisida ja hinnata tuuleelektrimamade mé&ju majaka toimimisele (suunised
tuulegeneraatorite voimaliku méju hindamiseks seireanduritele);

e lisaks tuleb arvestada piiranguid, mis on seotud t66-, sanitaar- ja turvakaitsevoonditega
lineaarsete ja nendega seotud objektide dares: gaasitorustikud, gaasivarustusrajatised ja
-rajatised, gaasilaod ja -hoidlad, telekommunikatsiooniliinid ja raadioseirejaamad,
elektriliinid, kitteliinid, optilised teleskoobid ja raadioteleskoobid, riiklikud ja avaliku
kasutusega raudteeliinid, avaliku kasutusega maanteed jne.

— piirkonna kliimatingimuste ja tuuleparameetrite hindamine, et hinnata WPP potentsiaalset
tohusust.
Kavandatav tegevus tuleneb otseselt Latvenergo Uldistest strateegilistest eesmarkidest, mis on seatud
ministrite kabineti poolt SIA ,Latvijas véja parki“ loomise raames 2022. aastal, ning Limbazi piirkonna
valik pdhineb arenduslepingu sdlmimise vdimalusel, tilekandeliini lahedusel ja muudel eespool loetletud
teguritel.

Kuna Eesti territoorium asub 13,2 km kaugusel Idhimast hindamisse kaasatud WPP-st, kirjeldatakse selle
moju seda territooriumi mojutavate aspektide osas:

Kavandatava tegevuse asukoht vorreldes teiste Lati pOhjaosas asuvate tuuleparkidega, mille

keskkonnamg&ju hindamine on teostatud vGi on erinevates etappides, on esitatud joonisel 2

(keskkonnamdju hindamise aruande joonis 3.2.4). Tuuleparkide kumulatiivse keskkonnamdju hindamine

pohineb nende tuuleparkide kohta avalikult kattesaadaval teabel. Lahim tuulepark on Aloja, mis asub

kavandatavast tegevuskohast umbes 25 km kaugusel. Riikliku keskkonnajarelevalveameti veebilehel

oleva teabe kohaselt tehti otsus Aloja tuulepargi keskkonnamdju hindamise vajalikkuse kohta 28. augustil
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2023. aastal ning keskkonnamdju hindamise programm valjastati 14. septembril 2023. aastal. Tuuleparki
on kavas paigaldada kuni 31 uusima pdlvkonna WPP-d. Eeldatavasti ei avalda kaks tuuleparki
kumulatiivset keskkonnamaju keskkonnale.

Ulejaanud tuulepargid P8hja-Latis ja L&una-Eestis asuvad enam kui 50 km kaugusel, kus kumulatiivset
keskkonnamgju ei ole oodata. Lahim tuulepark Eestis asub Valga vallas, mis asub kavandatavast
tegevuskohast umbes 70 km kaugusel.
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Joonis 2. (keskkonnam&ju hindamise aruande joonis 3.2.4 ) Kavandatava tegevuse asukoht
vlrreldes teiste IGhiiimbruses asuvate tuuleparkidega



2. WPP-farmi asukoht ja WPP asukoha alternatiivid (keskkonnamgju
hindamise aruande 4. peattkk)

KMH koostamise kdigus kontrollitud ja uuritud alade piirid vorreldes LVMi uuringualadega olid erinevad,
olles maaratud hinnatava keskkonnavéondi jargi, nt.

kavandatava tegevuse mdéju hindamisel kaitstavatele elupaikadele uuriti ala, kilastades

ja/vGi hinnates kavandatava tegevuse asukohta ja v&imalikku md&ju avaldavaid alasid:

kavandatava elektrijaama asukoht ja ala 150 m ulatuses nende Umber, véimalikud

juurdepaasuteed ja kuni 150 m ulatuses nende dares, samuti véimalikud elektrikaabelliinid

nende dares;

— uuritud linnustiku ala hdlmab 3 km pikkust voondit kdigi hinnatud WPP-de Gmber;

— maastiku hindamise uuringuala on 10 km pikkune voond imber tuulepargi maksimaalse
valispiiri (alates kdige valimisest WPP-st);

— mdra ja varinat on hinnatud niivérd, kuivord kavandatava tegevuse voimalik mG&ju ulatus.
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Joonis 3. (KMH raport Joonis 4.1.2)Kontrollitud ja uuritud alade piirid seoses AS LVMi uuringualade
maa-aladega ja 37 hinnatud WPP-d



KMH aruandes hinnatud kavandatava tegevuse asukoha alternatiivid

Parast keskkonnamdju hindamise programmi saamist hinnati 37 potentsiaalset WPP-ala, vottes arvesse
nende keskkonnamdju. Hinnatud tegevuste puhul jouti jareldusele, et kavandatava tegevuse elluviimise
tulemusena on oodata olulisi negatiivseid muutusi seoses 17 WPP ehitamisega, millel on moju
linnuliikidele, elupaikadele v6i maastikule (vt vastavad 16igud keskkonnamdju hindamise aruande 7.
peatiikis , Kavandatava tegevuse ja selle vdoimalike variantide olulise keskkonnam&ju hindamine“ ja
kokkuvote keskkonnamdju hindamise raporti 8. peatiikis, tabelid 8.1 ja 8.4.).

Vottes arvesse ornitoloogi, liigi- ja elupaigaeksperdi, nahkhiirte eksperdi ja hiidroloogi soovitusi WPP
asukoha ja to6tingimuste kohta, jouti 2024. aasta juunis jareldusele, et rajada voib kuni 22 WPP-d. SIA
»Enviroprojekts” soovitab koos sertifitseeritud loodusekspertidega loobuda osast algselt kavandatud
WPP-st, et leevendada mdju mitte ainult kavandatava tegevuse asukohas esinevatele liikidele (sh taimed,
linnud ja nahkhiired), vaid ka m&ju maastikule kultuuriloolise vaatamisvdarsuse asukohast vaadatuna (vt
keskkonnamdju hindamise aruande 7. peatiikk). Loplike variantide hindamisel vGeti arvesse ka Euroopa
Liidu Véljaannete Talituse metoodilisi juhiseid seoses loodusdirektiivi 92/43/EMU artikli 6 18igete 3 ja 4
satetega, hinnates kahte osa: (1) alade uurimine (et valtida olulist mdju Natura 2000 aladele) ja 2)
hindamine (et viltida negatiivset m&ju Natura 2000 aladele, nende terviklikkusele ja Ghenduvusele).?
Alternatiivide ja WPP 16pliku asukoha hindamine hdlmas ka kumulatiivse mdju hindamist tdendatud
ekspertaruannete ja keskkonnamdju hindamise eksperthinnangute péhjal.

Parast 2024. aasta oktoobris saadud ekspertide aruannete tdiendusi vaadati labi rakendatava WPP
hindamine ja maarati kolme tdiendava WPP puhul kindlaks olulised keskkonnamd&jude tegurid, mis
mojutavad loodusvarasid, kui kavandatav tegevus kavandatavas asukohas ellu viiakse: 26, Z8 ja Z11. WPP
Z6 jaeti alles, kuna see viidi ekspertide pakutud asukohta, kus viidi |dbi tdiendav kontroll. Parast
tdiendavat hindamist on eelnevalt maaratletud alternatiivsetel asukohtadel 12 WPP variandis A ja 20
WPP variandis B.

WPP asukoha variandid (keskkonnamdju hindamise aruande joonis 4.1.7 ning tabelid 4.2.2 ja 4.2.3):
Variant A: Vaatlusaluse WPP pargi ala pdhjaosas (12 WWP-d);
Variant B: WPP ilma piiranguteta kogu uuritaval alal (20 WPP-d).

Tabel 1. (Keskkonnamdjude hindamise raporti tabel 4.1.1) LimbaZi WPP pargi asukoha uuringu ajakava

Uuriti 45 potentsiaalset WPP asukohta. Parast konsulteerimist sertifitseeritud
ekspertide ja riiklike konkurentsikomisjonidega jdeti parast esimest eelhindamist
edasistest kaalutlustest valja 8 WPP-d.

37 WPP-d uuriti Uksikasjalikumalt keskkonnamdju hindamise menetluse raames:
15 WPP puhul tuvastati, et neil on markimisvaarne keskkonnamagju ning need jaeti
leitud piirangute t6ttu Uksikasjalikust uuringust valja.

(37 — 15 = 22 WPP). voimalikuks ehitamiseks pakuti vélja 22 WPP-d.

22 valitud WPP-d otsustati riihmitada kahte (A ja B) varianti: Variant A uuritava
piirkonna p&hjaosas ja variant B nii WPP piirkonna pohja- kui ka Idunaosas*

* Péhja- ja I6unaosa on eraldatud, eeldades, et Svétupe j6gi on looduslikuks piiriks:
WPP ja Svétupe'ist péhja pool asuv ala on eeldatavasti péhjaosa ja I6una pool
asuv ala Iéunaosa.

Variant A 14 WPP, uuritava piirkonna N-osas

3 https://op.europa.eu/en/publication-detail/-/publication/2b6c4b16-e867-42da-b604-f67ee6fe60c3
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Variant B 22 WPP: 14 WPP uuritud ala N-osas + 8 WPP uuritud ala S-osas.

Variantide A ja B, mille puhul kdigi WPPde algselt hinnatud kdrgus oli 300 m,
maastiku-alase mdju téttu vahendati mdonede WPPde kdrgust 250 voi 275 m-ni
kahel erineval viisil, mille tulemuseks olid kohandatud variandid A ja B ning
nende lisavariandid A' ja B'.

Elupaikade, soontaimede ning sambla- ja samblikuliikide tdiendav hindamine ala
pohjaosas (variant A), samuti uue AST- ja elektriihenduse liini hindamine.

Moju elupaikadele kindlaks tehtud; ekspertide soovitus: liikata tagasi veel 2
WPP-d N-osas (ja liigutada WPP Z6).

37 WPP-d hinnati Gksikasjalikult: 17 WPP-e suhtes kohaldati
valjaarvamispiiranguid (20 jai alles).

Variant A 12 WPP, piirkonna N-osas

Variant B 20: nii N- kui ka S*-osas

* Kriitiliste eelduste taitmise vajadus leiti 8 WPP puhul S-osas, mille kohta saab
otsuse teha parast soontaimede, sambla- ja samblikuliikide tdiendavat
hindamist ja AST-Uhenduse lahenduse viljatootamist ning tdiendavat
mageveemasju uuringut Svétupe joge lletava elektriliini kohta.

Variandi A soovitatav ehitus - 12: N

Kokku soovitatakse pargi N-osas ehitada 12 WPP-d, kusjuures WPP-de kdrgus on
vaiksem (vOrreldes variandiga A). Keskkonnamdju hindamise aruandes
kasitletakse soovitust sellise suurusega WPP-pargi rajamiseks kavandatud
tegevuse variandi B hindamise osana, kuna uuritud piirkonna pohja- ja
IGunaosas on tuvastatud kokku 20 potentsiaalset WPP-ala. 20-st tuvastatud
potentsiaalsest WPP-asukohast 8-le S-osas asuvale kohale on seatud kriitilised
eeltingimused: tuleb Iabi viia tdiendav hinnang soontaimede, sammalde ja
samblike liikide kohta, to6tada valja lahendus AST-Uhenduse jaoks ning taiendav
mageveemaju uuring Sveétupe joge liletava elektriliini kohta.
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3. Keskkonna  praeguse seisundi hindamine tegevuskohas

(keskkonnamdju hindamise aruande 6. peatukk)
3.1. Hidrogeoloogilised, hiidroloogilised ja geotehnilised tingimused ning geoloogiline
struktuur

Kavandatav tegevuskoht asub Lddnemere arteesia basseini idaosas. Vastavalt LEGMC andmebaasile
"Puuraugud" ja kartograafilistele andmetele on kavandatava hidroelektrijaama piirkonnas ja selle
Umbruses jaotunud pohjaveetasemed, mis on seotud kvaternaarsete setetega ning Ulemdevoni,
keskdevoni ja aladevoni settekompleksi kivimitega (keskkonnamdju hindamise aruande tabel 6.1.1).

Sageli on pbhjaveega seotud liivakihtide paksus vaid mdni meeter. PGhjavesi tagab lksikute elamute
veevarustuse ja seda kasutatakse laialdaselt talumajapidamistes (puurkaevud). PGhjavesi asub 0,35 kuni
~10 m stigavusel maapinnast (mida kaugemal merest, seda suurem on sligavus). PGhjavee taset mdjutab
sademete hulk. Vee kvaliteeti mojutab kéige sagedamini inimtegevus. P6hjavesi on peamiselt seotud
lilvaste Ulempleistotseeni Balti jaajarve setetega (IgQ3ltv). Alluviaalsete ladestumistega seotud
pohjaveekihid (aQ4ltv) koosnevad peamiselt erineva osakeste suurusega liivadest, mis on jaotunud
vooluveekogude (Salaca, Vitrupe jne) orgudes. Kiingastevahelistes orgudes ja négudes on ka soosetteid
(bQ4), mis sisaldavad vett.

Voimalik m&ju hidrogeoloogilistele ja hiidroloogilistele tingimustele WPP-farmi kaitamise ajal on seotud
voimaliku kérvalkraavide kuivamise mojuga. Kavandatava tegevuse elluviimise tulemusena ei ole oodata
olulist kahjulikku md&ju pbhjavee, pinnavee ja veevotukohtade veekvaliteedile, kuna kavandatava
tegevuse asukohas ei ole saastunud voi potentsiaalselt saastunud alasid ning ehitusté6d toimuvad
jarelevalve all.

Vastavalt veemajandusseadusele jaab kavandatava tegevuse piirkond Gauja joe vesikonna piirkonda.
Vastavalt VSIA "Zemkopibas ministrijas nekustamie Tpasumi" maaparanduskatastrile ja 3. juuli 2018.
aasta kabineti maarusele nr 397 asub kavandatava tegevuse asukoht kahe suure vesikonna piires: Gauja
ja Salaca (suure vesikonna kood 53) ja Salaca (suure vesikonna kood 54), mis jagunevad mitmeks
valgalapiirkonnaks.

Vastavalt LEGMC poolt koostatud tleujutusriski ja Gleujutusohu kaartidele ei asu kavandatava tegevuse
piirkond riiklikes Uleujutusohtlikes piirkondades. Lahim Gleujutusohtlik ala asub kavandatavast
tegevuskohast umbes 60 km I8una pool: AdaZi vallas, Gauja jée suudmes Riia lahes.*

Maaparandussisteemid

WPP-farmide uuringuala asub suures osas metsamajanduseks kasutataval territooriumil, kus on tihe
tihiskasutuses olevate viljavoolude ja kanalisatsioonitorustike vdrgustik®, mis vdimaldab alandada
pohjavee taset ja vdimaldada majandustegevust nendel aladel. Maaparandussiisteemi vorgu ja rajatiste
kasutusiga on eeldatavasti kuni 50 aastat. Selle aja jooksul tuleb maaparandussiisteemi vorgustikku ja
rajatisi korraparaselt hooldada, renoveerida ja rekonstrueerida.

Veekogude kaitsevodndid, olemasolevad maaparandus- ja kuivendusrajatised

Vastavalt Salacgriva valla Salacgriva linna- ja maapiirkonna kasutus- ja arengueeskirjadele ja Limbazi
omavalitsuse TUDR-le on kavandatud tegevuse asukoha ldahedal kehtestatud jargmised pinnavee
kaitsevoondid:
— Salaca kaitsevoond: maapiirkondades — 100 m laiune voond mdlemal kaldal, Salacgrivas - 10 m
laiune voond mdlemal kaldal ja Vecsalacas — 100 m laiune véond mdélemal kaldal;
— Vitrupe kaitsevoond — 100 m laiune voond mdlemal kaldal;

4 Uleujutusriski ja Gleujutusohu kaardid (lvgmc.lv)
5 https://www.melioracija.lv
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— Svetupe kaitsevodnd: maapiirkondades - 100 m laiune voond mdlemal kaldal, Svétciems - 10 m
laiune voond mdlemal kaldal;
— Korge kaitsevoond — 50 m laiune voond mdlemal kaldal;
— Vedamurga kaitsevoond — 50 m laiune voond mdlemal kaldal;
— Ungénurga kaitsevoond — 50 m laiune voond mdlemal kaldal;
Ulejaanud vooluveekogud ja veekogud Salacgriva linna- ja maapiirkonnas - 10 m laiune véénd mé&lemal
kaldal.

Kavandatava tegevusega seotud infrastruktuuri (juurdepddsuteed, paigaldusalad, kaablitrassid)
ehitamine voib mojutada Korge, Vedamurga ja teiste vaikeste vooluveekogude Gimbruse kaitsevodndeid,
kuhu infrastruktuuri paigad rajatakse.

Geoloogiline struktuur ja geotehnilised tingimused

Kavandatav tegevuskoht asub osaliselt Kesk-Lati madaliku Metsapole tasandikul ja Vidzeme
rannikutasandikul. Limbazi WPP farmi Umbritsev ala on suhteliselt tasane. Selle absoluutne korgus
maatdiki piires ja selle vahetus ldheduses varieerub 25-40 m lle merepinna.

Vidzeme IGunaosa on osa vanast Ida-Euroopa platvormist. Geoloogiline profiil koosneb kahest vanadele
platvormidele iseloomulikust elemendist: kristalliline alusp&hjakivi ja settekate. Kristallilise aluskorra
kivimi pind on 700-800 m allpool merepinda.®Vastavalt tektoonilisele tsoneeringule’vastab kristalliline
aluskorra kivimi Eesti-Lati monokliinile Balti slinkliinis. Salacgriva tektooniline murrang I6hestab Tuja ja
Ainazi vahel pohjakivimit pohjast Idunasse.

Kvaternaarsed setted moodustavad peaaegu pideva, ebalihtlase paksusega katte, mis koosneb erineva
vanuse, paritolu ja koostisega kihtidest. Setted katavad kvaternaari eelse kivimi erodeeritud pinda.
Kvaternaarsete setete paksus on 6-35 m (Iddne suunas vaheneb). Kuid joeorgude sisselGikudes vGivad
kvaternaarsed setted olla kuni 90-100 m paksused.

Geotehnilised tingimused ja kaasaegsed eksodiinaamilised protsessid

Kavandatava tegevuse asukoha geotehnilisi tingimusi hinnatakse WPP ehitusprojekti koostamise kdigus
labiviidava geotehnilise uuringu tulemusena. Seega pohineb keskkonnahindamise raporti geotehniliste
tingimuste kirjeldus olemasolevatel lldistel geoloogilistel andmetel 2.

Ohtlikest geoloogilistest protsessidest pdhjustatud vdimaliku ohu hindamine naitab, et kavandatava
tegevuse asukohas ei esine ohtlikke kaasaegseid eksodiinaamilisi protsesse, nagu karstid voi suffusioonid,
maalihked, varingud, kuristike teke voi aktiivsed tuuleprotsessid. Kavandatava tegevuse laheduses
asuvatel vaikestel aladel on véimalik soostumine ja jogede erosiooniprotsessid.

J0e erosioon vGi akumuleerumine kavandatava tegevuse asukohas ei ole viljendunud ja mdjutab
peamiselt Salaca, Svétupe ja Vitrupe jogede kallast, mis asub valjaspool WPP-pargi territooriumi ja ei
kujuta endast geoloogilist ohtu WPP-pargile.

Voimalikud Uleujutusprotsessid piirduvad Uksikute kohtadega ning ei arvatavasti ei arene WPP-pargi
ehitamise ja kditamise ajal.

8lvanova O. un Nulle 1., 2003. Pamatklint3ja virsmas struktarkarte méroga 1 : 500 00
7Brangulis, A. 1., Kurss, V., Misans, J. & Stinkulis G. 1998. Liti geoloogia. 1:500 000 geoloogiline kaart ja kvaternaari-
eelsete setete kirjeldus.
8 Juskeviés V., Polivko I., Tracevskis G. Parskats par 1:200 000 méroga komplekso geologisko un hidrogeologisko
kartésanu lapas O-35-XXI dienvidu dala (Ziemellatvijas kartésanas grupa), 1962. -1964, Geoloogia osakond, Riia,
1964.
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Vastavalt V. Nikulinsi Liti seismilisele tsoneeringule® asub kavandatava tegevuse asukoht Svétupe
seismogeensest tsoonist (ST) p6hja pool, kus tulevikus voivad toimuda maavérinad
epitsentrimagnituudiga 6 (MSK-64 skaala jargi) (keskkonnamdju hindamise aruande joonis 6.3.5).

3.2. Loodusvarad

Erilised looduskaitsealad

Uuritud ala ja selle imbrus hélmab mitmeid erilisi looduskaitsealasid ja mikroreservaate, liikide leiukohti
ja nende alasid, Euroopa Liidu biotoope ning erikaitsealasid. Kavandatav tegevus asub PGhja-Vidzeme
biosfaari kaitsealal (selle neutraalses voondis) (osa kavandatava tegevuse asukohast, mida uuriti, asub ka
maastikukaitsevéondis, kuid seal ei ole kavas rajada WPP-d). Ulevaade loodusvaradest on esitatud
keskkonnam@ju hindamise raporti joonisel 6.4.1 ning SNPA kaart on esitatud joonisel 6.4.2.
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3 km raadiuses LVM tuulepargi maatiksuste piirist on 9 mikroreservaati ja 3 Natura 2000 ala.
3 Natura 2000 ala, mis asuvad LVMi tuulepargi ala lahedal, mida uuriti:

— Vitrupes ieleja (piirkonnakood: LV0530500) 0,8 km maaliksuse piirist, kaugus lahimast WPP-st:
0,9 km;

— Salacas ieleja (piirkonnakood: LV0302200) 1,6 km maaliksuse piirist, kaugus Iahimast WPP-st: 1,8
km;

— Niedraju-Polkas purvs (piirkonnakood: LV0509800) 1,2 km maatksuse piirist, kaugus ldhimast
WPP-st: 5,3 km.

Natura 2000 ala kirjeldus

,Vitrupes ieleja” (,,Vitrupe joe org”) on oluline ala kiinkametsade ja ELi loodusdirektiivi 2. lisas nimetatud
haruldase liigi, Gmarkaelustigu (Vertigo genesii) kaitseks, kuna see on (ks neljast teadaolevast selle liigi
leiukohast Latis. Piirkonnas on registreeritud kaks kaitsealust taimeliiki (metskilslauk (Allium ursinum)
ja mets-kuukress (Lunaria rediviva)) ja 9 kaitsealust selgrootute liiki. Vitrupe oru kiinkametsad on (ks
kolmest Helicigona lapicida leiukohast riigis. Paljud metsakooslused vastavad metsa pohiliste elupaikade
kriteeriumidele.

,Salacas ieleja” (,Salaca joe org”) on oluline ala, kus kaitstakse mitmeid ELi elupaikade direktiivis
loetletud elupaiku: liivakivipaljandid, puutumata koopad, maendlvad, allikad, kosed, kuivad niidud
lubjarikkal mullal jne. Paljudes jde Idikudes, eriti Skanakalnsi piirkonnas Mazsalaca lahedal, Staicele
alamjooksul, Mérnieku koskedel ja Sarkana kaljudel, on j6e maastikuline vaartus silmapaistev. Piirkond
on oluline ka geoloogilisest seisukohast: Pietraga Sarkanas kaljud, Daugénu kaljud ja koopad, Nelku kaljud
ja koopad, Silmacu kaljud ja koopad, Bezdeligu kaljud ja koopad, Dzelveskalna kaljud ja koopad jne.

,Niedraju-Pilkas purvs” (,Niedraji-Pilkas soo”) on oluline ala ELi loodusdirektiivi 1. lisas nimetatud
prioriteetsete elupaikade - korgrohustute ja soometsade - kaitseks. Seal vdib kohata suurt hulka
kaitsealuseid linnuliike: must-toonekurg, sookurg, valgepdsk-lagle, euroopa mesikdpp, vaike-
konnakotkas, must-toonekurg, harilik kahrikkoer, euroopa kuldking, kajakas, laululuik jt.

Hinnang elektrijaama, juurdepdasuteede, Ulekandeliinide ja trafoalajaamade kavandatava ehitamise
moju kohta I|dhedalasuvate Natura 2000 alade kaitstavatele loodusvaartustele on esitatud
keskkonnamdju hindamise aruande peatukis 7.9.

Kaitstud elupaigad ja eriti kaitstud liigid

Selleks, et madrata kindlaks kavandatava tegevuse mdju kaitstavatele elupaikadele, uuriti ala ja kiilastati
seda ja/voi hinnati kavandatava tegevuse vdimalikku moju.

Kogu uuritud elupaikade alal hdlmavad erikaitselised elupaigad ligikaudu 7% kogu alast, mis asuvad
hajutatult kogu uuritud LVM tuulepargi alal (KMH raporti joonis 6.4.1), kusjuures suuremad
kontsentratsioonid on vaikeste jogede (Vedamurga, Kulaurga, Urgenurga jne) dares, mis kohati vastavad
elupaikade joejooksudele ja looduslikele j6eldikudele 3260. Nende adres on peamiselt alluviaalsed kalda-
ja laanemetsad 91E0*, mis katavad uuritava ala suurimaid alasid, nimelt 106,5 ha. Samuti on mdéned
vanad laialehised segametsad 9020* (17,6 ha) piki ojasid ja ala loodeosas. Teiseks suurimaks
elupaigariihmaks, mis esineb kdige sagedamini hajusalt kogu alal, on vana véi looduslik boreaalne mets
9010* (66 ha). Tllpiliselt on niiskustingimustest vaga séltuvad elupaigad(soometsad 91D0* ja
rabametsad 9080* ) rohkem koondunud uuritava ala kirdeosas, kusjuures ka naaberalad on Gimbritsetud
soiste elupaikadega. Raba- ja soometsade elupaigad on sailinud vdikestes laikudes ka ala teistes osades.
Piirkonnas esineb aeg-ajalt ka rohunditerikkaid kuusemetsi 9050 (13,6 ha). Svétupe joe aares, mis vastab
elupaigale J6ekaldad ja looduslikud j6elbigud 3260, asub ka elupaik Kalda ja rabametsad 9180%*, mille
pindala on 7,2 ha. Viikesel alal (4,3 ha) uuritava ala kaguosas, karjaaride kdrval, asub elupaik
Metsastunud rannikuluited 2180 .
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Elupaik, ha
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Joonis 5 (KMH aruande joonis 6.4.3).LVM WPP LimbaZi tuulepargi piirkonnas uuritud elupaikade
pindala

Uuritud alal (WPP pargi pohjaosas, kus hinnati kavandatava tegevuse méju metsa- ja soode elupaikadele
ning soontaime-, sambla- ja samblikuliikidele) on leitud erikaitsealuseid liike (BD Il - nGukogu direktiivi
92/43/EMU looduslike elupaikade ning loodusliku loomastiku ja taimestiku kaitse kohta Il lisas loetletud
liigid); SPS I, Il - vastavalt kaitsealuste liikide loetelu kasitleva kabinetimaaruse lisas satestatud arvule),
liigid, mille jaoks tuleb luua mikroreservaat (MIC), mis leiti ja on esitatud tabelis 6.4.3, rihmitatuna
tahestikulises jarjekorras vastavalt nende latikeelsele nimele ja markides nende esinemise uuritud alal,
samuti lisana 6 lisatud 7. novembri 2024. a ekspertiisiakti joonisel 3). Kui teaduskirjanduses kasutatud
liigi nimi erineb liigikaitseseadustes kasutatud nimest, on see margitud sulgudes. Tabelis on esitatud
ainult erikaitsealused liigid ja muud haruldased liigid (nt. looduslike metsaelupaikade eriliigid), kelle
elupaigad asuvad WPP pargi pohjaosa potentsiaalses mdjupiirkonnas.

Piirkonnas leitud 6 soontaime, 9 sambla, 1 selgrootu, 4 sambliku ja 3 erikaitse all olevat seeneliiki on
toodud KMH aruande tabelis 6.4.3. 1°

Asukohauuringu tulemusel leiti ka uusi erikaitsealuseid taimeliike: nende vaatluste liksikasjad on toodud
liikide elupaigaekspertiisi aktides (lisa 6). Iga tuvastatud leiukoht on kaardistatud ELi tahtsusega elupaik
vOi erikaitsealuse liigi elupaigaks maaratud elupaik.

10 Kasutatud liiginimetused on peamiselt koosk&las seadustes ja madrustes esitatud nimekirjadega; kui liigi
teaduslikku nime on muudetud, on see esitatud sulgudes.
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Joonis 6 (keskkonnamdju hindamise aruande joonis 6.4.1). Loodusvddrtused LimbaZi tuulepargis ja selle
timbruses

Piirkonna linnuliigid

Linnustiku seire protsessi ja metoodikat on Uksikasjalikult kirjeldatud keskkonnamd&ju hindamise
aruandele lisatud linnuliikide ekspertaruandes, vt keskkonnamdju hindamise aruande 6. lisa.
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Linnuliikide uurimisel kasutatud metoodika on lisatud DU/2024/01 sertifitseeritud loodusekspertiisi
aruandele (lisa 6 ,Uuringu metoodika®). Looduskaitseamet kiitis metoodika heaks 30. septembril
2022.

Kontrolliti kavandatava tegevuse asukohta, uuritud LVM tuulepargi ala ja seda hélmavat uuringuala,
2022. aastal registreeriti vaatlusi 19 korral 13 kuupaeval ja 2023. aastal 62 korral 46 kuupdeval. Seda
tehti aeg-ajalt ka 2024. aastal, kusjuures erilist tahelepanu pdodrati 2023. aastal (Korgene ldhedal)
taheldatud haudelinnustiku Umbruse uuringule ja passiivsete akustiliste seirevahendite
paigaldamisele.

Kokku registreeriti sertifitseeritud looduseksperdi poolt labiviidud kohapealsete kontrollide kaigus 54
liiki, millest 38 olid kaitsealused liigid (KMH aruande tabel 6.4.4). Piirkonna linnustiku kirjeldamisel
kasutati ekspertide andmeid, samuti NCA, LVM andmeid, www.dabasdati.lv, Ozols NDMSi ja
avaldamata andmeid. Uksikasjalik teave WPP farmi piirkonnas labiviidud kontrollide kohta ja
registreeritud linnuliikide loetelu on esitatud KMH aruande lisas 6.

Kavandatava tegevuse uuritud asukohas viidi aastatel 2022, 2023 ja 2024 labi valit6od, et hinnata
kavandatava tegevuse mdju seal pesitsevale ja labirandavale linnustikule.

Teave piirkonnas esinevate kaitsealuste linnuliikide ja keskkonnamdju hindamise raames hinnatud
linnuliikide kohta on esitatud keskkonnam&ju hindamise aruande tabelis 6.4.4, mdju hindamine ja
soovituslikud leevendussoovitused on esitatud keskkonnamdju hindamise aruande peatiikis 7.6.2.

Piirkonna nahkhiireliigid

Uuringuala nahkhiireliike wuuriti vastavalt EUROBATSi "Nahkhiirte tuuleparkide projektides
arvessevdtmise suunistele"!! ja Liti oludele kohandatud "Nahkhiirtele tuuleelektrijaamade mdju
hindamise suunistele"'?. Nahkhiireliike uuriti jargmise meetodi abil:

— seitse korda hooajal, kusjuures salvestusi tehakse iga kuu kolmel (mais, juunis, juulis) voi
kuuel (augustis, septembris) 6htul;

— salvestuste ajastus valiti vastavalt nahkhiirte bioloogilisele tsiklile (paljunemine, rdanne,
paaritumine);

— nahkhiirte aktiivsust registreeriti 8 fikseeritud vaatluspunktis, mis olid téhistatud D1-D8§, ja
kolmel marsruudil (M1-M2)

— vaatlusjaamad ja marsruudid valiti nii, et uurida nahkhiirte aktiivsust sarnastes elupaikades,
kuhu on kavas ehitada WPP

— koik jaamade ultraheliandurid paiknesid metsaraiesmikel (peamiselt raiealadel).

Kokku saadi WPP-farmi planeeritaval alal asuvatest 8 salvestusjaamast 5619 salvestusfaili, millest 2824
faili sisaldab nahkhiirte helisalvestusi, mille kadigus on salvestatud kokku 3242 (iksikut nahkhiirte lendu
(KMH tabel 6.4.6).

Koik kirjed sisaldavad kokku 248 nahkhiire haalitsuse faili 309 registreeritud nahkhiirelennuga (KMH
aruande tabel 6.4.7). Registreeriti neli usaldusvaarselt tuvastatud nahkhiireliiki (samuti hiireviu
perekonna nahkhiirte haalitsust).

Kokku leiti nahkhiirte haalitsuste analllsimisel seitse liiki nahkhiiri. Mones kirjes ei dnnestu liiki
kindlalt kindlaks teha, kuid seda voib liigitada kas Myotise liigirthma (Okoloogiliselt enamasti
,vOsarihm®) voi perekondade Nyctalus, Vespertilio ja Eptesicus liigirihma (kdik ,lageraie” liigid).

1 hitps://tethys.pnnl.gov/sites/default/files/publications/EUROBATS-2015.pdf
12 https://Ivafa.vraa.gov.lv/faili/materiali/petijumi/2020/171/Vadlinijas VES siksparni fin.pdf
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Kogu keskmine nahkhiirte aktiivsus kdigi 8 registreerimisjaama ja seitsme registreerimissessiooni
jooksul kavandatud tuulepargi piirkonnas oli 6,73 lendu tunnis. Tulemusi saab vorrelda teiste
nahkhiireliikide uuringutega, mis viidi 1abi 14 teises potentsiaalses WPP asukohas, kus kasutati
identseid metoodikaid. LimbaZi WPP tuulepargis registreeritud tldine nahkhiirte aktiivsus on hinnatud
korgeks, kuna see jaab Uldiste vaatluste taustaga vorreldes selgelt (ilemisse, neljandasse kvartiili
(keskkonnamdju hindamise aruande tabel 6.4.7). See tulemus oli ka ootuspdrane, sest seni
kavandatud tuuleparkide puhul tehtud eksperthinnangud olid tehtud rohkem avatud aladel, mis olid
nahkhiirte jaoks vahem sobivad.

Imetajad

Keskkonnamadju hindamise ettevalmistamise raames on ekspert "imetajate" liigirithma (LVMI Silava
juhtivteadur dr.biol. J. Ozolins, NCA sertifikaat nr 160) koostas hinnangu WPP mdju kohta maismaa
mittelendavatele imetajatele. Peaaegu koik Lati maismaaloomade mitte-lendavad imetajaliigid, vélja
arvatud unilane, kelle levik piirdub (iksikute teadaolevate piirkondadega valjaspool uuritud
territooriume. Ulevaade liikidest ja nende suhtelisest tihtsusest on esitatud keskkonnamdju
hindamise aruande tabelis 6.4.9.

Aruandes esitatud teave pShineb andmetel, mis on saadud suurte looduslike imetajate (kabiloomad,
lihasdojad) populatsioonide seisundi ja kahjustuste seire kdigus, mida Lati Riiklik Metsandusuuringute
Instituut (LSFRI) ,Silava“ on teostanud monede liikide puhul juba 20 aastat, kiilastades piirkonda
erinevatel aastaaegadel ja ilmastikutingimustel. Uuringuala ja selle imbrust kiilastati ja imetajate
esinemist registreeriti mitmel korral mitme ekspertiisiaruandes (KMH raporti lisa 6) loetletud projekti
raames.

Peaaegu koik Lati maismaaloomade mitte-lendavad imetajaliigid, vélja arvatud unilane, kelle levik
piirdub (iksikute teadaolevate piirkondadega valjaspool uuritud territooriume. Ulevaade liikidest ja
nende suhtelisest tdhtsusest on esitatud tabelis 6.4.8. Vaatlused eksperdi uuritud WPP-farmide
Umbruses (Limbazi ja Valmiera-Valka) naitavad, et seni on tuuleparkide alasid ja nende Umbrust
kulastanud kuni 10% L&ti pruunkarude populatsioonist.®.

Pruunkarud on samuti liik, mille puhul tuuleparkide mdju on Euroopas vdhe véi lildse mitte uuritud.
Nende levik Latis on toimunud P-L suunas ning praegu on nende asustustihedus ja pesitsemine kdige
suurem just PShja-Vidzeme piirkonnas. Muude imetajate, nii erikaitsealuste kui ka majanduslikult
kasutuskdlblike loomade populatsiooni osakaal piirkonnas, kuhu tuulepargid on kavas rajada, ei Uleta
1% nende populatsiooni ja esinemise kogupindalast Latis.

3.3. Maastiku ja kultuurilooline hindamine
Maastiku kirjeldus

Maastikuliselt asub kavandatava tegevuse kavandatav asukoht P6hja-Vidzeme ja Ldédnemere rannikul.
Geomorfoloogilise tsoneeringu poolest asub kavandatav tegevuspaik Kesk-Lati madaliku Metsepole
tasandikul ja Piejira madaliku Vidzeme rannikul. Need tingimused maaravad tasase (keskmine kdrgus
umbes 25 m) pinnamoe, mille peamised eraldajad on jégede Salaca, Korge ja Svétupe orud, mis
jagavad WPP-voondid ida-ladnesuunas; samuti Jaunupe ja Vitrupe jogede orud.

13 https://www.silava.lv/images/Petijumi/2023-Lacu-monitorings/2023-Lacu-monitorings-Parskats.pdf
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Joonis 7.(KMH aruande joonis 6.5.3) Turismi- ja puhkerajatised ning marsruudid ja maksimaalne WPP
paigutusmudel uuritaval alal.BaseSIA ,Jana séta”

Kultuuripdrandi kirjeldus

»,Mantojumi“ infosiisteemi'*kartograafilise teabe kohaselt on uuritud piirkonnas 16 kultuuriparandi
objekti: Neist 11 on arheoloogilised malestised ja 5 kunstiparandi malestised. Kuna muinsuskaitsealad
asuvad siseruumides (kolmes kartograafilises materjalis margitud kirikus).

Seoses nende staatusega on 4 objekti riikliku, 8 piirkondliku ja 4 kohaliku, vt tabel 6.5.1
keskkonnamdju hindamise aruandes.

Uuringualal tuvastati ka muud kultuuriliselt voi ajalooliselt olulist kohta v&i objekti (vt KMH aruande
tabel 6.5.2). Nende hulka kuuluvad neli kirikut v6i nende varemed, kolm mdisakompleksi, (ks
toostusparandi objekt ja Uks arheoloogiline (religioosne) objekt. Lahedal asuvaid alasid hinnati
pohjalikult.

Turism ja puhkevéimalused piirkonnas

Uuritud piirkonnas on mitmeid turismiatraktsioone, seda labivad Euroopa ja piirkondlikud matkarajad,
seal on mitu veeturismiks kasutatavat joge (Salaca, Svétupe, Jaunupe, Vitrupe) ning mitu muud tiupi
puhkepaika ja -ala (joonis 10 (KMH aruande joonis 6.5.3)).

14 https://karte.mantojums.lv/

19


https://karte.mantojums.lv/

Vaatamisvaarsused ja vaba aja veetmise voimalused tegevuskohas

Kaks loodusrada, mida hooldab , Latvijas Valsts mezi“, asuvad uuritud piirkonnas, suhteliselt ldhedal
kavandatavale WPP-le: Kirbizi metsa avastamisrada ja Niedraji-Pilka sooteki jalutuskaik. Kaugemal
asuvad sellised paigad nagu Muizuli kivi ja Sarkanasi kaljud. Puhkemajanduse hulka kuuluvad
seenekorjamine ja muu korjandus, kalaptiik, kehaline aktiivsus (jooksmine, jalgrattasdit, jalgrattasoit
jne), matkamine, paevitamine, veepuhkus jne. **

Veeturism

Lati veeturismi marsruudi veebisait Upesoga nditab uuritud piirkonnas nelja vooluveekogu: Jaunupe,
Salaca, Svétupe, Vitrupe.'® Salacgriva paadilaenutusettevdtte ,Lacu laivas” poole pdérdudes selgus, et
peale Salaca joe sOltub paadisdit teistel j6gedel suuresti veetasemest ja takistuste olemasolust joes,
seega need ei ole nii populaarsed. Korgel pakutakse ka paadisditu, kuid see on suunatud vaga véikesele
huviliste rihmale ja vaid vahesed kasutavad seda vdimalust.

Matkarajad/jalgrattamarsruudid

Ladnemere ranniku matkarada: See on Euroopa kaugmaatee E9 IGik Balti riikides. Latis ulatub see piki
kogu riigi rannikut. Kuna uuritav ala hélmab ka Liivi lahe kallast, on osa marsruudist ka selles. See
ulatub uuritud alal 29 km ulatuses. Tuulepargile Iahim asukoht on Salacgrivas, Salaca silla Iahedal: tee
on 5,3 kilomeetri kaugusel kavandatavast WPP-st (Z2).

Ainazi-Valmiera roheline raudtee. Rohelised raudteed on jalgratta- ja matkarajad piki mahajaetud
raudteeliine Latis ja Eestis. Uuritav ala hdlmab 20,8 km pikkust AinaZi-Valmiera rohelise raudtee 16iku,
mille kogupikkus on 84 km. Sellel Idigul asub WPP kuni 9,9 km kaugusel.

EuroVelo13 jalgrattatee: EuroVelol3 ehk raudse eesriide jalgrattatee asub uuritavas piirkonnas.
EuroVelo13 on osa Euroopa jalgrattateede vorgustikust EuroVelo. Latis jargib see enamasti rannajoont
ning uuritud piirkonnas kulgeb see 28,7 km ulatuses ka mé6da Riia lahele kdige ldhemal asuvaid teid.

3.4. Mirataseme hindamine

Uksikute WPP-de kavandatud asukohad on peamiselt metsakooslused vdi viimaste aastate raied.
Lahimad talumajapidamised on WPP-st >800 m kaugusel (vt. joonis 6.7.1). Miira osas reguleeritud alad
on Uksikelamute ldheduses olevad alad ning Kuikule, Kirbizi ja Korgene asustatud piirkondades
Uksikelamute reguleeritud alad. Kuikule asustatud piirkond on ~1,5 km kaugusel Iahimast WPP-st,
Kirbizi on ~1,2 km kaugusel Iahimast WPP-st ja Korgene on ~2 km kaugusel Idhimast WPP-st. Kogu
kavandatud WPP-piirkonnas, mis on lsna suur, on Uksikuid vaikesi, ilmselt eraomandis olevaid
karjaare. Piirkonnas on kolm vihekasutatavat kohalikku teed: V143 - 111/11, V142 - <100/27, V138 -
<100/17, kaugemal: linnatee P12 - 770/6 (sGidukite koguarv 24 tunni kohta/kaubavedu %). Al
maantee ja raudtee on ~4,5 km kaugemal ja ei mdjuta seda WPP parki. Kdik teed, mis asuvad WPP
piirkonnas vGi selle Umbruses, on madala liiklustasemega kohalikud teed ja nende liiklusmira ei
mdojuta WPP-le avatud talude mirasaastet.

WPP kavandatavas piirkonnas ei ole tihtegi ettevotet, mille tegevus tekitaks miira, mis lisanduks WPP
poolt Uksikutele talumajapidamistele tekitatud mirale. Teised tdostusalad asuvad Umbritsevates
asustatud piirkondades, kuid kdik need asuvad valjaspool kavandatava WPP-pargi piirkonda.

15 Sotsiaal-, Majandus- ja Humanitaaruuringute Instituut (ViA HESPI) 2022. Erikaitsealade kiilastajate seire.
Ktisimustiku tulemuste aruanne.
16 https://upesoga.lv/lv/marsruti/
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Kavandatava WPP piirkonna olemasolev miratase maaratakse kindlaks liiklusmira alusel
|ahedalasuvatel teedel, mida modelleeritakse, et hinnata praegust miiraolukorda kavandatava WPP
piirkonnas. Kavandatav Rail Baltica raudteetrass on 3,5 km kaugusel Idhimast soovitatud WPP-st.
Vastavalt Rail Baltica trassi'’miiramodelleerimise kaartidele on hinnanguline piir, kus raudtee
miiratase ilma miratorjemeetmeteta lletab 45 dB (A) Lss indikaatori puhul soovitatud raudtee
asukohavariandis, mitte [ahemal kui 2,8 km ldhimast soovitatud WPP-st. See vahemaa on ligikaudu 3,4
km, vOttes arvesse mirasummutusmeetmeid.

3.5. WPP piirkonna 6hukvaliteedi hindamine

Ehitusmasinad ja transpordivahendid, mis on vajalikud elektrijaama ehitamiseks, pohjustavad
ebaolulist kohalikku, médduvat ja juhuslikku 6husaastet, mis on lokaliseeritud ehituspiirkonnas, mis
ei asu elamupiirkonna vahetus laheduses. Masinate kasutamine ehituse ajal, juurdepaasutee liiklus,
sh kruusateede kasutamine vOib pd&hjustada Ghusaastet PM 1o ja PM3s tolmuosakestega, aga ka
lammastikdioksiidiga ning nende vaartuste kontsentratsiooni piirmaarad on satestatud valitsuse 3.
novembri 2009 maéairuses 1290 ,Ohukvaliteedi eeskirjad“. Ohukvaliteedi hindamisel WPP
pollumajandusettevotte uuringualal voeti arvesse 2. aprilli 2013. aasta kabineti maarust nr 182, mille
kohaselt tuleb saada LEGMC-It ametlik kinnitus olemasoleva saastetaseme (Ohusaasteainete
taustkontsentratsioon) kohta selles saastava tegevuse potentsiaalse mdju piirkonnas, mille suhtes
kohaldatakse 8hukvaliteedi standardeid.

Praeguse saastetaseme kirjeldamisel on kasutatud teavet 6husaasteainete kontsentratsioonide kohta
tegevuse v&imalikul mdjualal LEGMC kirjast nr 4-6/1433 26.09.2024, arvestamata saastava tegevuse
panust. Potentsiaalne mdjuala taustakontsentratsiooni maaramiseks on saastava tegevuse asukoha
Umbruses asuv ala, mille kaugus on vdrdne 20 suurima heiteallika kdrgusega, kuid mitte vahem kui
2000 meetrit.

Tabel 2 (keskkonnamdju hindamise aruande tabel 6.8.2) Aasta keskmised
taustkontsentratsioonid(ug/my?) uuritud kavandatava tegevuse asukohas

Aine Keskmine aastane kontsentratsioon (pg/m?3)
PM1o osakesed 13,90
PM,,s osakesed 7,78

Susinikmonooksiid (CO) | 307,45
Ldmmastikdioksiid (NO2) | 5,83

Saasteainete kontsentratsioonid kavandatava tegevuse asukoha (imbruses on madalad ega lahene
isegi mitte kabineti maaruses satestatud saasteainete kiinnisvaartustele, nagu on naidatud
keskkonnam®ju hindamise aruandes esitatud joonistel (keskkonnamdju hindamise aruande joonised
6.8.1-6.8.4). Praegune Ghukvaliteet kavandatava tegevuse asukohas on hea, kusjuures suurimad
Ohusaasteainete kontsentratsioonid on suuremate asulate ja teede laheduses ning dhukvaliteedi
parandamiseks ei ole vaja meetmeid valja té6tada.

17 https://edzl.Iv/projekta-norise/izpete
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4. Kavandatava tegevuse ja selle vdimalike variantide oluline
keskkonnamaju (KMH aruande 7. peattkk)

ELi liikmesriigid peavad koostods kohalike ja piirkondlike omavalitsustega toetama
taastuvenergiaprojektide kiiremat arendamist, maarates kindlaks ja maaratledes taastuvenergia
taastuvatest energiaallikatest energia tootmiseks vajalike taastuvenergiajaamade ning nendega
seotud infrastruktuuri paigaldamiseks vajalikud maa-, pinna- ja maaalused alad ning mere- voi
siseveekogud, et tagada taastuvenergia eesmargi saavutamine aastaks 2030 ja toetada
kliimaneutraalsuse eesmargi saavutamist hiljemalt 2050. aastaks, nagu on satestatud maaruses (EL)
2021/1119.

4.1. Raadatavad alad

Raadatava ala tépne suurus selgub ehitusprojekti valjatootamise etapis, arvestades KMH koostamise
kadigus maaratud maksimaalseid véimalikke pindalasid.

Soovitatud variandi A rakendamise korral raiutakse ligikaudu 46,64 ha, millest ligikaudu 25,30% on
noorendikud, 35,08% keskmised puistud ja 31,65% kiipsed puistud (vt arvutused tabelis 3 (KMH
aruande tabel 7.1.1)); 5,90% raadatavast alast on praegu raieala.

Samas, kui rakendatakse variant B, on raiutud pindala kuni 69,05 ha. Sellest umbes 30% moodustavad
noorendikud, 34% keskmised puistud ja 25% kiipsed puistud (vt arvutused tabelis 4 (KMH aruande
tabel 7.1.2)) 4% raiutud alast on praegu raiutud.

Tabel 3. (Keskkonnam&ju hindamise aruande tabel 7.1.1.) Variandi A raames raiutava metsa
kogupindala

Kokku 11,80 16,36 14,76 0,73 0,24 2,75 46,64
% 25,30 35,08 31,65 1,57 0,50 5,90

Tabel 4. (Keskkonnam@ju hindamise aruande tabel 7.1.2) Variandi A raames raiutava metsa
kogupindala

Kokku 20,41 23,42 16,98 2,75 2,45 3,04 69,05

% 29,56 33,91 24,60 3,98 3,55 4,40

Statistikaameti andmetel on L4ti metsamaa pindala 2024. aastal 3607 tuhat hektarit'®, mis tdhendab,
et SIA , Latvijas véja parki” poolt LimbaZi elektrijaama rajamise kdigus raadatav pindala on ligikaudu
0,0013% kogu Lati metsamaa pindalast variandi A puhul ja ligikaudu 0,0019% variandi B puhul. Mdju
hinnatakse vaheoluliseks.

Bhttps://data.stat.gov.lv/pxweb/Iv/OSP_PUB/START NOZ ME MEP/MEMO010/table/tableViewLayoutl/
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4.2. Miira- ja vibratsioonitase
Miirataseme muutuste hindamine ja olulisus

WPP kavandatav asukoht on suur ala (umbes 45 km?) Salacgriva ja Vilkene vallas; WPP tuulepargi
laheduses on umbes 20 talumajapidamist.

Aruanne eeldatava mira leviku kohta on esitatud keskkonnamdju hindamise aruande 7. lisas.

Mdraarvutuste tulemused nditavad, et mira kinnisvadrtuste Uletamisega seotud vdimalikke
probleeme ei ole oodata: allpool on toodud viis jareldust.

1. Talukoha piirkonna praeguse mirataseme olukorra arvutamine (liiklusmira): talukoha
piirkondades on taidetud lubatud mirataseme nGue kogu 24-tunnise ajavahemiku jooksul
vastavalt kabineti 7. jaanuari 2016. aasta maarusele 16 ,,Mira hindamise ja haldamise
kord”.

2. Praeguses olukorras (liiklusmiira) on WHO suunistes soovitatud 24-tunnine LDVN vaartus
< 53 dBA tiidetud. (WHO ja teiste URO suuniste kogumik tervise ja keskkonna kohta, 2022.
aasta ajakohastatud versioon.)

3. Mirataseme olukorra arvutamine 66sel, kui to6tab 12 WPP-d koos 2 BES- ja AST-liksusega
(variant A): talumajapidamiste aladel on lubatud mirataseme ndue 24 tunni jooksul igal
ajal tdidetud, vastavalt kabineti 7. jaanuari 2016. aasta maarusele 16 ,,Mira hindamise ja
haldamise kord”

4. Mirataseme olukorra arvutamine 606sel, kui tootab 20 WPP-d koos 2 BES- ja AST-lUksusega
(variant A): talumajapidamiste aladel on lubatud mirataseme ndue 24 tunni jooksul igal
ajal tdidetud, vastavalt kabineti 7. jaanuari 2016. aasta maarusele 16 ,,Mira hindamise ja
haldamise kord”.

5. Mones talumajapidamises (variant B) ei ole tdidetud Maailma Terviseorganisatsiooni
(WHO) WPP-miira suunis, mille 24-tunnine LDVN-véaartus on <45 dBA. (WHO ja teiste URO
suuniste kogumik tervise ja keskkonna kohta, 2022. aasta ajakohastatud versioon.)

WHO suunistes soovitatud 24-tunnistepyn-vadrtuste jargimiseks peab variant B WPP D8 puhul
hélmama leevendusmeetmeid: Tuleb valida WPP mudelid, mille miiratase vastab WHO soovitustele,
paigaldades voimalikult madala miiratasemega WPP-d v&i aerodiinaamiliselt tdiustatud labad.

Madalsagedusliku miira hindamine ja téhtsus

Latis puuduvad seadused vOi maarused, mis kehtestaksid madalsagedusliku miira piirmaarad.
Madalsagedusliku mira hindamisel kdesolevas keskkonnamdju hindamises vdeti aluseks Taanis
vastuvOetud ldvivaartused ja nende kehtestamise menetlus WPP arendusprojektide puhul.
Madalsagedusliku (10-160 Hz) miira kumulatiivne tase, mida WPP tekitab eluhoonetes, ei tohi liletada
20 dB tuule kiiruse 6 m/s ja 8 m/s juures. WPP prognoositav madalsageduslik miira arvutati kdigi 37
algselt hinnatud WPP jaoks samal ajal, hGlmates taielikult mélemad lksikasjalikult hinnatud variandid,
kasutades WindPro tarkvara ja WPP tootjate ajakohastatud andmeid viimaste mudelite kohta, mille
puhul on tehtud madalsagedusliku miira m&dtmised?®: vt Lisa 7. Tulemused ei ileta Taani
kiinnisvaartusi (vt keskkonnamdju hindamise aruande joonis 7.2.2).

Taanis viidi 1abi ulatuslikud riiklikud epidemioloogilised uuringud WPP madalsagedusliku miira méju
kohta rahvatervisele, anallilisides WPP miira mdju slidame-veresoonkonna haigustele, rasedusele ja

1% WindPRO 3.6.366, EMD International A/S, SIA Environment litsentsid (klient) nr 8797.
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diabeedile. Uuringute tulemused avaldati 2018. aastal?®??22%, Nendes uuringutes anallusiti
rahvatervise aspekte kdigi Taani elektrijaamade laheduses asuvate piirkondade (kuni 40 elektrijaama
kdrguse piires), kus aruandeperioodil elas ~615 000 inimest, ning need viidi Idbi aastatel 1982-2013,
ning esialgsed hiipoteesid, et elektrijaamade miira, sealhulgas madalsageduslik miira, avaldab
negatiivset mdju rahvatervisele, ei leidnud kinnitust. Autorid margivad, et lksikud tdhelepanekud
viitavad sellele, et potentsiaalselt suuremad suhtelised riskifaktorid vdivad esineda piirkondades, kus
WPP tekitatud keskkonnamiira tase on lle 42 dB(A) ja siseruumide madalsagedusliku mira tase on
Gle 15 dB(A).

Kdesolevas keskkonnamdju hindamises modelleeritud madalsageduslik valismiira ei saavuta isegi
kdige madalamat siseruumide mira kinnist, mida on mainitud k&ikides nimetatud uuringutes: 15
dB(A).

Vibratsioonitaseme muutuste hindamine ja olulisus

Hldroelektrijaama té6tamise ajal tekitavad selle poorlevate osade tasakaalustamatus ja h6ordumine
vibratsiooni, mis ei ole soovimatu mitte ainult keskkonnamdju seisukohast, vaid eelkdige
hldroelektrijaama enda t66 seisukohast, mistottu hiidroelektrijaama konstruktsioon on selline, et
selline vibratsioon oleks vdimalikult vdike. Peamised vibratsiooni allikad WPPs on generaator,
kaigukast ja laagristiisteemid. Nende pooérlevate osade vibratsioon véib péhjustada ka masina ja torni
vibratsiooni. Suure tuule kiiruse korral vdib vibratsioonitase suureneda, kuna tuulesurve ja
turbulentsed voolud pdhjustavad tasakaalustamatust WPP osades.

Liihiajaline méju voib tuleneda ehitusmasinate poolt ehituse ajal tekitatud vibratsioonist.

Latis ei ole elektrijaamade tekitatud vibratsioonitase ja selle mdju lahipiirkondadele piiratud
regulatiivsete kiinnisvdartustega. Kuni 30. juunini 2010 olid vibratsiooni kiinnisvaartused satestatud
valitsuskabineti maaruses 341. Alates 30. juunist 2010, mil see maarus kaotas kehtivuse, ei ole vélja
antud uusi seadusi ja maarusi, millega méaaratakse kindlaks vibratsiooni kiinnisvaartused. Selles
maaruses satestatud madalaimad vibratsiooni kinnisvdartused olid operatsioonisaalid ja palatid
meditsiinilise ravi ning taastusravi asutustes (66sel), mille puhul kaalutud vibratsioonikiirendus ei tohi
tletada 0,028 m/s2. Eluruumides ei tohtinud kaalutud vibratsioonikiirendus tiletada 0,04m/s? 86sel ja
0,07 m/s? paeval.

Latis enne 30. juunit 2010 kehtinud vibratsiooni kiinnisvaartuste abil tehtud vibratsioonim&6tmiste
tulemuste vordlus naitab, et vibratsioonitasemed on Latis enne 30. juunit 2010 kehtinud vibratsiooni
kiinnisvaartustest kdrgemad kui varem kehtinud kinnisvaartused. Kuid 300 m kaugusel WPP-st on
vibratsioonitasemed oluliselt madalamad kui operatsioonisaalide ja palatite alumine kiinnisvaartus
meditsiinilise ravi ja taastusravi asutustes (66sel). Kuigi kdesolevas keskkonnamdju hindamises
hinnatud hidroelektrijaama vibratsioonitasemete kohta ei ole seni uuringuid tehtud, on
hiidroelektrijaama mehaaniliste osade kiinnisvaartused kehtestatud séltumata hiidroelektrijaama
vOimsusest, seega ei ole pdhjust arvata, et kavandatava hiidroelektrijaama vibratsioonitasemed
lahenevad varem Latis kehtinud kiinnisvaartustele ja pohjustavad valjaspool varem kasutatud
hidroelektrijaama kaitsevoondit tajutavat ebamugavust. Seega ei saa kavandatav tegevus, mis ei

20 A, H. Poulsen et al., Pikaajaline kokkupuude tuuleturbiinide miiraga ja hiipertensioonivastaste ravimite
lunastamine: Uleriigiline kohordiuuring. Environment International 121 (Pt.1), September 2018

ZL A, H. Poulsen et al., Raseduse kokkupuude tuuleturbiinide miiraga ja kahjulikud stinnitustulemused:
Uleriigiline kohortuuring, Environment International 167, september 2018

22 A, H. Poulsen et al.,Pikaajaline kokkupuude tuulegeneraatorite miiraga 66sel ja diabeedi risk: Uleriigiline
kohortuuring, Environmental Research 165, aprill 2018

23| {ihiajaline dine tuulegeneraatorite miira ja siidame-veresoonkonna siindmused: Uleriigiline
juhtumikontrolluuring Taanist, Environment international 114, marts 2018
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holma thegi hiidroelektrijaama ehitamist 800 meetri raadiuses inimeste eluruumidest, pdhjustada
vibratsiooni, mis hairiks inimesi.

4.3. Virin
Viérinate moju

Varinatefekti pdhjustab rootori labade liikkumine, kuna need blokeerivad aeg-ajalt paikest ja tekitavad
liilkuvaid varje maapinnal, esemete pinnal ja inimestel, kes vdivad tunda subjektiivset ebamugavust
paikese ning varjude riitmilise vaheldumise t&ttu. Ainus kirjanduses leitud objektiivne kahjulik m&ju
inimese tervisele on siiski epileptikute puhul, kus valguse muutused sagedusega 3-60 Hz vdivad
pohjustada krampe. Kaasaegsed suure vdimsusega tuulegeneraatorid vdarisevad aga palju
aeglasemalt: tavaliselt vahemikus 0,2-1 Hz.

Latis puuduvad seadused ja maarused, mis kehtestaksid eeskirjad varina hindamiseks ja piiramiseks.
Sarnaselt on teistes ELi riikides varinaga kokkupuute sihtvaartused kehtestatud pigem suunistes kui
seadustes vOi maarustes, sest kuigi varelus on tunnustatud ja maaratletud hairivaks teguriks,
puuduvad teaduslikud toendid selle m&ju kohta rahvatervisele.

Varju moju

Kokku Uletatakse varju kestuse eesmark 10 tundi aastas (11-33 tundi) 12 majas: Vt keskkonnamoju
hindamise lisa 8 ,Varjud koos kauguseviahendusega“ to6lehed (mérgitud punasega) ja kokkuvotet
tabelis 7.3.2, kus on margitud ka WPP, mis heidab peamise varju igale majale, mis p&hjustab neid
Uletamisi, ning aasta- ja pdevaaeg, mil WPP tuleb paikesepaistelise ilmaga sulgeda, et véltida neid
Gletamisi.

Kogu varju kestuse tletamine (keskkonnamdju hindamise tabelid 7.3.2 ja 7.3.3) on ainult 124,3 tundi
variandi A puhul ja 192,4 tundi variandi B puhul, mis vastab 1,4 % aastase 1 WPP seiskumisele variandi
A puhul vdi 0,1 % aastase seiskumisele kogu WPP-pargi puhul ja 2,2 % aastase 1 WPP seiskumisele
variandi B puhul voi samamoodi 0,1 % aastase seiskumisele kogu WPP-pargi puhul. WPP tuleb aga
sulgeda umbes kolm korda lihemaks ajaks, sest (KMH tabel 7.3.2) Z2 sulgemine vidhendab
samaaegselt 4 maja, D8 3 ning Z9 ja Z16 varju kestust iga jaoks 2, seega vdhendab ndutav WPP
seiskumine WPP pargi Uldist aastast té6aega tiihise summa vorra.

4.4. Mbju 6hu kvaliteedile

Ehitusmasinate ja transpordivahendite t66 kaigus tekitavad ehitusmasinad ning transpordivahendid
ebaolulist kohalikku, médduvat ja juhuslikku 6husaastet, mis on lokaliseeritud ehituspiirkonnas, mis
ei asu elamupiirkonna vahetus laheduses.

Ehituse kaigus tekkivatena on kindlaks tehtud jargmised dhusaasteained:

— Tolm. Seda saasteainet pohjustavad sellised ehitustegevused nagu pinnase ja mulla
vadljakaevamine, puurimine ja masinate lilkkumine. Need tegevused vdivad tekitada erineva
suurusega tolmuosakesi, alates jamedast kuni peeneni.

— Diisliktituse heitgaasid, mida tekitavad diiselmootoriga raskeveokid ja -seadmed. Peamised
diiselmootoriga masinate tekitatud saasteained on lammastikoksiidid, tahked osakesed,
sealhulgas PMjo ja PMs.

Uldine mdjuriski tase on madal, vastavalt IAQMi suunistele, mida kasutatakse?*. WPP ehitamine,
sealhulgas ehitusprotsessis osalevate maanteesdidukite liikumine, avaldab rahvatervisele, varale ja

24 https://iagm.co.uk/wp-content/uploads/2013/02/Construction-Dust-Guidance-Jan-2024.pdf
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Okoslisteemile ebaolulist m&ju. Ehitusprotsessis tuleb kaaluda kohalikke tolmutdrjemeetmeid (nt
tolmu eemaldamine ldhedalasuvate talude teedel).

Uldiselt peetakse ehitusprotsessist pShjustatud husaastet ebaoluliseks, keskkonnakahju on tiihine ja
ehitatavast taastuvenergia rajatisest, mis ei pdhjusta 6husaastet oma edasise tegevuse kaigus, saadav
kasu on markimisvadrsem.

4.5. Méju loodusvaradele
Elupaigad ja eriti kaitstud liigid

Loodusvaartusi ohustavateks teguriteks, mis on eelkdige seotud kaitstavate taimeliikide, kaitstud
mageveekogude, rohumaade, soode ja metsade elupaikadega, on kaitsealuste elupaikade otsene
hadvitamine elektrimama ning sellega seotud infrastruktuuri ehitamise tagajarjel, elupaikade
killustamine elektrijaama paigaldus-/t66kohtade ja juurdepdisuteede tdttu ning véimalik mdju vee
dravoolule, mis voib tuleneda kraavide kaevamisest paigalduskohtade ja juurdepaasuteede imber, kui
see on vajalik nende alade kuivendamiseks.

Kdesoleva keskkonnam@ju hindamise kaigus maarati kindlaks meetmed loodusvaartustele avaldatava
vOimaliku md&ju valtimiseks ja minimeerimiseks, hinnates elektrijaama ja infrastruktuuri esialgset
asukohta ning andes planeerijatele teavet tuvastatud loodusvaartuste, elektrijaama ja sellega seotud
infrastruktuuri vGimalike alternatiivsete asukohtade kohta ning selgitades pohimdtteid, kuidas
kavandada elektrijaama asukoht nii, et valtida md&ju loodusvaartustele.

WPP-pargi ehitusvariant B, mis holmab WPP-farmi I6unapoolse osa WPP-d, ei ole praegu
soovitatav, sest selle jaoks ei ole teostatud soontaimede, samblaliikide ja samblike hindamist, AST-
Uhenduse lahenduse valjatootamist, samuti tdiendavat mageveemadju uuringut Svétupe joge lletava
elektriliini kohta. Kavandatava tegevuse jadkmaoju hindamiseks vajalik teave on puudulik.

WPP pargi variandi A ehitamise jaakmdju kaitstavatele loodusvaadrtustele parast leevendusmeetmete
rakendamist on esitatud keskkonnamdju hindamise aruande tabelis 7.6.3. Moned suurimad
mdjutatud elupaigad ja liikide alad on seotud 1A A ja 1A R Ghendustee ehitamisega, millega rajatakse
tee alajaama juurde. Isegi vaiksema maojuga variandi 1A A puhul on mdju kohalikul tasandil mé6dukalt
negatiivne ja piirkondlikul tasandil vdheoluline, kuna see tekitab metsa uue sirgjoonelise avause, mis
avaldab mdéju elupaikade ja liikide alade mikrokliimale ja hidroloogilistele tingimustele.
Uhendusevariandi 2A rakendamise korral on kavandataval tegevuseliildiselt viike negatiivne mdju
kohalikul ja piirkondlikul tasandil: havitatakse moned liikide isendid ja vaikesed liikide alad ning
kaitstavad elupaigad, kuid negatiivset moju liikide populatsioonidele ja elupaikade kaitsestaatusele
ei avalda.

Tiiendavad meetmed, mida soovitatakse muude loodusvarade kaitsmiseks ehitamise ajal:

— Teede ja ehitusplatside &dares olev suur (>25 cm) surnud puit tuleks viia ldhimasse
metsakooslusse.

—  Kui ehitustdode kaigus raiutakse raiesmikel 6koloogilisi puid, tuleb need véimaluse korral viia
|lahimasse metsakooslusesse.

— Tuleks valtida imporditud musta mulla kasutamist, et valtida invasiivsete liikide seemnete
sissetoomist.
Moéju lindudele

WPP-farmi piirkonnas on peamised mojud kokkupdrked, elupaikade havitamine, elupaikade
kasutamise piiramine (mdra ja vareluse tottu) ja tokkeefekt.
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Kokkuporked

Kirjanduse andmetel on WPP-parkide rajamise kd&ige silmapaistvam mdju lindude hukkumine
kokkupdrgete téttu. Samuti juhitakse tdhelepanu sellele, et ei ole kohta, kus linnud ei v6iks kannatada
traumaatilist voi surmaga I6ppevat kokkupGrget WPP konstruktsiooniga (rootor voi mast), ning ei ole
Uhtegi linnuliiki (vihemalt Euroopas), mis ei saaks sellises kokkupdrkes kannatada.?®

Enamikus kirjandusallikates mainitakse kokkupdrgetele kdige enam altimatena lendavaid linnuliike:
OOpaevaseid roovlinde, eriti merikotkaid ja toonekurgi, aga ka randlinde peetakse oluliseks
kokkupdrgete ohvriks.?® Teiseks liigirihmaks, mida hinnatakse kokkupdrkeohtlikuna, on kanalised,
tdpsemalt metsised, kuigi see rihm on tdendolisemalt seotud kokkupdrgetega staatiliste
infrastruktuuriobjektidega, sealhulgas elektrijaamade mastidega.?’?®

Moned uuritud alal leitud kaitsealused liigid viibivad vahemalt pesitsusperioodil peamiselt puu
korgusel voi veidi kdrgemal: peamiselt rahnid, aga ka Ogijalased ning vdhemal maaral tuvid ja 66sorrid.
Seda voib lsna usutavalt pidada nende suhteliselt madalate WPP rootorite kokkupdrkeméaarade tiheks
peamiseks pohjuseks. Samal ajal tuleb markida, et ELis ei ole enamik hiidroelektrijaamadest rajatud
suurematele metsaaladele. Uuringutes kasitletakse palju vdhem WPP tehnilisi parameetreid,
sealhulgas teavet WPP kdrguse, rootori labimdddu, tuulepargi pindala ja WPP paigutustiheduse kohta.
Mojutuleb kéasitleda eelkdige eriti olulistes piirkondades (suured kohalikud populatsioonid,
pesitsuspaigad voi nende ldheduses), hoidudes konkreetsete WPP-de ehitamisest. Teisene
Iahenemisviis onkokkuporkeid viltivate leevendustehnoloogiate kasutamine, mis aitavad viltida
kokkupdrkeid.

Elupaikade havitamine

Infrastruktuurirajatiste (juurdepaasuteed, kaabelliinid ja paigalduskohad) ehitamine suurendab WPP
pargi piirkonna killustatust, mis v6ib avaldada ulatuslikku mdju pesitsevatele liikidele ja nende
elupaikade kvaliteedile, nii otseselt havitades v6i muutes elupaiku, mis kattuvad kavandatavate
rajatistega, kui ka muutes Umbritsevate elupaikade kvaliteeti. Inimtekkeliste hairingute esinemine
piirkonnas vdib potentsiaalselt suureneda WPP tehniliste t6dde ajal. Vottes arvesse WPP pargi
asukoha, ei saa valistada kiilastajate arvu suurenemist, mis ei ole seotud WPP farmi hooldusega.
Uuringu kaigus hinnati piirkonda suhteliselt populaarseks puhke- ja toitumispaigaks, kus on suhteliselt
hasti arenenud jahindusinfrastruktuur.

Otseste hairete mdju leevendamiseks tuleb metsaraiet ja ehitustéid korraldada valjaspool
pesitsusperioodi. Ehitustood 1000 meetri raadiuses metse paarituspaikadest on rangelt keelatud
paaritusperioodil 1. aprillist kuni 15. maini. Véimaluse korral tuleks seda reeglit jargida ka 1500
meetri raadiuses paaritumiskohast. Piirangut kohaldatakse WPP D8, D9, D10, D11, D12, D13, D14,
D15, D16 ja nendega seotud infrastruktuuri suhtes.

Barjadriefekt

Randlinnud, kelle lennuteel on takistuseks WPP, otsustavad sageli seda valtida, lennates sellest {ile voi
Umber, kulutades rohkem energiat kui nad tavaliselt WPP puudumisel kulutaksid. Barjaariefekt on

25 Rydell, J., Ottvall, R., Pettersson, S., Green, M. 2017. Tuuleenergia méju lindudele ja nahkhiirtele.Rootsi
Keskkonnakaitseamet, Rootsi.

26 |bid.

27 https://doi.org/10.1002/ece3.6307

28 Gonzélez, M. A. 2018. Kantaabria metsis surnud kokkup®rke t&ttu tuuleturbiiniga. Grouse News, 55
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tugevam nende liikide puhul, kes kipuvad parki valtima, milleks on peamiselt haned, luiged ja kured.
Sarnast kditumist on taheldatud ka 66sel randavate haudelindude puhul.?® 3°

WPPde (ldist asukohta vdib iseloomustada kui suhteliselt kitsast, kuid pikka riihma, mis on
orienteeritud pdhjast IGunasse (eriti kui nGustuda soovitusega liikata tagasi kolm WPPd loodeosas),
mis kattub vahemalt modnevodrra (ldise randesuunaga pohja-kirdest ldane-ldunasse voi vastupidi,
sbltuvalt randesuunast. Tuulepark on jagatud kaheks ka vooluveekoguga ning VEJ gruppide vahel on
vahemalt 2 km laiune tsoon, mida saaks potentsiaalselt kasutada lennukoridorina. Eespool 6eldut
arvesse vottes on tokke moju eeldatavasti vdike ning rande lennutrajektoorid, mis aeg-ajalt uuritava
alaga ristuvad, ei pohjusta randlinnu liikidele ebaproportsionaalseid energiakadusid.

Miirasaaste
Kavandatava tuulepargi piirkonnas modelleeriti mitme é6kulliliigi jaoks esmatihtsad kaitsealad.3!

Ookulli kaitsekavas maaratletud prioriteetsete kaitsealade puhul on soovitatav piirata WPP poolt
tekitatud taiendavat miirasaastet, valides voimalikult vaikse WPP mudeli.

Kavandatava tuulepargi piirkonnas modelleeriti 66kulliliigi esmatdhtsad kaitsealad.3> Ka mdnel
kaitsekavas madratletud eelisalal, kus elavad varbkakk Glaucidium passerinum, karvasjalg-kakk
Aegolius funereus, kodukakk Strix aluco, handkakk Strix uralensis, kbrvukrats Asio otusja kassikakk
Bubo bubo , on ka need 66kulliliigid ning kdesolevas piirkonnaplaneeringus soovitatakse piirata WPP-
st tulenevat tdiendavat mirasaastet, valides véimalikult vaikse tuulegeneraatorite mudeli. Kuna
puuduvad uuringud WPP mira moju kohta handkakule (Strix uralensis), tuleb enne ehitustéid
teostada selle liigi seiret, et hinnata WPP miirast pohjustatud voimalikke haireid. See hdlmab lindude
kditumise uurimist ja WPP toimimise kohandamist vaadeldud andmete pdhjal.

Vottes arvesse Lati 60kullide kaitsekava, milles on mira piirmaaraks kehtestatud 35 dB, ja vottes
arvesse erinevaid uuringuid metsakeskkonna loodusliku miira kohta, kus 30-40 dB peetakse
tlupiliseks taustamiira tasemeks, voib jareldada, et 40 dB tase, mis vastab looduslikele tingimustele,
ei ole toenaoliselt 66kullidele kahjulik. Seega voib eeldada, et kuni 40 dB miiratase ei mdjuta oluliselt
oo6kullide elutsiiklit ja kiittimise t6husust. Kui WPP on vGimalik hoida 66sel selles vahemikus, ei mdjuta
see 66kullide jahivéimet.

Hinnang kavandatava tegevuse mdju ohu kohta linnuliikidele

Moju kirjeldamiseks kasutati 66kullide ja rahnide liigikaitseplaanides 500 x 500 m ruudustiklahtri
kaarti. Arvestades, et linnud on liikuvad olendid ja nende pesitsuskohad varieeruvad aasta-aastalt,
vBimaldab see tohusamalt ja selgemalt kirjeldada uuritud WPP-pargi ala. Riskianallisi teostanud
ekspert markis, et lahtrite piire ei tohi pidada absoluutseks: arvesse tuleb votta kohalikku olukorda.
Samal ajal annab hindamine (ldise arusaama linnustiku jaoks kdige olulisematest kohtadest
kavandatava tegevuse asukohas.

2% Rydell, J., Ottvall, R., Pettersson, S., Green, M. 2017. Tuuleenergia méju lindudele ja nahkhiirtele. Rootsi
Keskkonnakaitseamet, Rootsi.

30 pearse, Aaron & Metzger, Kristine & Brandt, David & Shaffer, Jill & Bidwell, Mark & Harrell, Wade. 2021.
Réndavad kurgid véldivad tuuleenergia infrastruktuuri, kui nad valivad peatumispaiku. Okoloogilised
rakendused. 31. 10.1002/eap.2324.

31 Avoting jun. A. 2019. Apodzina Glaucidium passerinum, biksaind apoga Aegolius funereus, meZa pices Strix
aluco, urdlpiices Strix uralensis, ausainas pilices Asio otus un Gpja Bubo bubo aizsardzibas plans. Latvijas
Ornitologijas biedriba, Riga.

32 Avoting jun. A. 2019. Apodzina Glaucidium passerinum, bik$aind apoga Aegolius funereus, meZa piices Strix
aluco, uralpiices Strix uralensis, ausainas puces Asio otus un Gpja Bubo bubo aizsardzibas plans. Latvijas
Ornitologijas biedriba, Riga.
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Hindamisel kasutatud kriteeriumid on kirjeldatud linnuekspertiisi aruandes (KMH aruande 6. lisa).

Kavandatava tegevuse variant A (mis on (htlasi osa variandist B) loetakse madala kokkuporkeriskiga
variandiks, tingimusel et kdik WPP-d on varustatud tehniliste lahendustega, mis vdhendavad juhusliku
kokkupodrke ohtu (WPP-de sulgemise kaameraslisteemid).

Variandi B I6unaosa peetakse suhteliselt madala kokkupdrkeohuga piirkonnaks lendavate lindude
jaoks.

Variandi B ldunaosa tekitab riske kavandatava tegevuse perifeeriasse jaavatele praegustele ja
potentsiaalsetele metsise paaritumiskohtadele. Teadaolev paaritumiskoht (LVMi poolt esitatud teabe
kohaselt, 2023. aasta valito6de andmed) asub suhteliselt ohutul (kirjanduse pdhjal) kaugusel,
potentsiaalne paaritumiskoht LVMi Kulaurga karjaarist Iduna pool asuvas piirkonnas asub minimaalse
soovitatava kauguse piires: 1 km. Vastavalt maksimaalse ettevaatuse p6himdttele voib WPP D11 ja
D13 paigaldada alles parast tdiendavat kohapealset kontrolli ehitamiseelse seire raames, kuna
keskkonnam&ju hindamise kontroll ja uuringud ei tuvastanud paarituskoha tdpset asukohta, kuid
leidsid viiteid selle olemasolule. WPP D11 ja D13 toopiiranguid, mis kehtivad metsise
paaritumisperioodil (WPP t66 peatamine 1. aprillist 15. maini hommikuti tks tund enne ja neli tundi
parast kohalikku péaikesetdusu ning Shtuti Gks tund enne ja tund pérast kohalikku paikeseloojangut),
tuleks kohandada, kuid neid tuleks ajakohastada vastavalt ehitusele eelneva perioodi jooksul
labiviidavate tdiendavate uuringute tulemustele.

Negatiivne mdju handkaku pesitsevale populatsioonile on potentsiaalselt oodatav kogu tuulepargi
territooriumil (variantide A ja B puhul). Vastavalt ehitusele eelneva seire tulemustele tuleb kaaluda
006kulli kaitsemeetmete kasutamist (mirapiirangud): valida voimalikult vaikne WPP konstruktsioon ja
lahendus.

Meetmed linnuliikidele avaldatava moju leevendamiseks

WPP ehitusprojekti arendamise ajal

Soovitatakse liikata tagasi WPPZ19, Z20 ja Z21 ehitamine WPP pargi loodeosas. See on seletatav
pesitsevate kanakullide esinemisega vahem kui 1000 m kaugusel nende WPP-de vahel, samuti tGihe
teadaoleva metsise paarituspaiga ja teise potentsiaalse paarituspaiga olemasoluga selle WPP-riihma
S- ja SE-osas, mis on samuti vahem kui 1 km kaugusel. Seda soovitust on arvesse véetud.

WPP 71 ja Z2: kuigi need WPP-d asuvad kaitsealuste lindude jaoks suhteliselt vahevaartuslikes
elupaikades, on nende vahel veekogu, mis vdib meelitada ligi selliseid kaitsealuseid liike nagu roo-
loorkull, kalakotkas ja must-toonekurg. Kui WPP ehitatakse, tuleb rakendada mdju leevendavaid
meetmeid: VEJ seiskamiskaamera slisteemid, ehituseelse seire tulemustele vastavad
kasutuspiirangud, lendlevate lindudega kokkupdrkeohu valtimine. Tingimust Z1 ja Z2 on arvesse
voetud (keskkonnamaju hindamise 12. lisa).

WPP D11, D12, D13, D14.%* Need WPP asuvad juba rajatud tee dares, kus on suhteliselt suur liiklus ja
aktiivne karjaar, mida peetakse nende WPP-de korval asuva metsise paaritumispaiga jaoks juba
olemasolevateks negatiivseteks teguriteks. Kui paaritumishooajal WPP t66d piirata WPP peatamisega,
on potentsiaalne moju suhteliselt vaike. Ideaalis, kui kavandatav areng vGimaldab mitte ehitada neid
WPP-sid, on see parem lahendus, kuid see ei leevenda olemasolevate metsateede ja kruusakarjaari
negatiivset moju. Tingimust D11, D13 ja D14 on arvesse voetud (keskkonnamdju hindamise lisa 12).
D12 ehitamine ei ole soovitatav.

33 Need WPP-d (D11, D12, D13, D14) on planeeritud pargi |dunaossa, WPP pargi variant B, mis hdlmab WPP
ehitamist pargi IGunaosas, ei ole praegu soovitatav rajada
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Ehituse ja kditamise ajal
Kavandatava tegevuse rakendamise kaigus kasutuselevGetavad mdju leevendavad meetmed on
peamiselt suunatud kokkupdrgete viltimisele tundlikumate liikide rihmadega.

Liuglevad linnud - 66paevased roovlinnud ja must-toonekured

Selleks, et oluliselt vahendada vdimalike kokkupdrgete ohtu 66pdevaste roovlindudega, kes on
hdivanud pesitsuskohti kavandatava tegevuskoha aarealal (peamiselt vdikekotkad) ja voivad seet6ttu
labida WPP pargi ala voi viibida vahese intensiivsusega WPP darealal, on soovitatav varustada WPP-
park arukate kaamerasiisteemidega, mis vodivadvihendada v&i peatada WPP-de pddrlemist
(shutdown-on-demand (SOD) tidpi lahendus, mis kasutab kaameraid ja lindude tuvastamise
tarkvara), WPP-de rihmade v6i vajaduse korral kogu pargi suhtes (s6ltuvalt lahenduse
eriomadustest). Kirjanduses leiduvate andmete pohjal valditakse selle lahendusega markimisvaarselt
vdimalikke kokkupdrkeid, kuigi erinevates kirjandusallikates on olemas erinevad hinnangud.3* 65%-
line kokkupdrkeohu vahenemine koigi 66paevaste roovlinnuliikide puhul, kui kasutatakse lahendusi,
mis lilitavad WPP-d vilja, on usaldusvairne niitaja.®> On olemas ka lahendusi, mille puhul need
siisteemid on varustatud spetsiaalsete hoiatuslahendustega (heli- véi visuaalsed), mis vahendavad
kokkupodrkeohtu ka olukordades, kus lind on juba sisenenud WPP rootori kokkupdrkeohtlikku tsooni.
Need slisteemid arenevad ja tdiustuvad pidevalt ning nende tdhusus suureneb.

Mis puudutab liuglevate lindude vdimalikku esinemist ja seega ka kokkupdrkeohtu, siis asuvad
asjaomased WPP-d tuvastatud pesapaikade piirkonnas. Pesapaikade ajalise varieeruvuse téttu on
siiski soovitatav, et kdik WPP-d oleksid varustatud kaamerapdhiste sulgemissiisteemidega. Kui
ehitusele eelneva seire kaigus valja tootatava WPP kaamerapdhise sulgemissiisteemi lahendus ei
vOimalda tuvastada lendlevaid linde, soovitatakse koikide WPP-depuhul kasutada jargmist lendlevate
lindude kaitselahendust: kui seda ei ole vGimalik saavutada kaameralahendusega, mis tuleb kindlaks
maarata ehitusele eelneva seire kaigus, siis lUlitada WPP 1. aprillist kuni 1. oktoobrini kuni Gheks
tunniks vélja enne ja parast kohalikku paikesetSusu ja -loojangut, et kaitsta lendlevaid linde. Seda
tingimust voetakse osaliselt arvesse, kuna on juba olemas kaameralahendused, mis on t6husad
hamarates tingimustes, ja ehitusele eelneva seire kdigus saab kaameralahenduse vilja té6tada, nii et
WPP-d ei ole vaja sulgeda, nt dtbird-lahendus® (KMH Lisa 12.).

Kanalised - Metsised

Uks leevendusmeetmetest, millega vihendatakse metsise ja rootori labade kokkup&rke ohtu ning
potentsiaalselt ka teiste metsas pesitsevate liikide kokkupdrke ohtu, on WPP rootori laba madalaima
punkti kdrgus: madalaim punkt peab olema vahemalt kahe Gmbritseva metsa kiipse puu kdrgusel.
Seda tingimust peetakse juba esialgse planeerimise kaigus taidetuks: kui WPP maksimaalne kdrgus on
300 m ja rootori [abimd6t 200 m, siis on rootori madalaim punkt umbes 100 m kdrgusel.

Vottes arvesse, et ehitatud WPP tegevuse Uldine mdju metsise paaritumise edukusele on
potentsiaalselt suur, tulebpaaritumiskohtadest (D8, D10, D11, D12, D13, D14, D15, D16) umbes 1 km
kaugusel asuv WPP paaritumisperioodi ajaks sulgeda: WPP t606 soovitatakse peatadal. aprillist kuni
15. maini: hommikuti Uks tund enne kohalikku paikesetdusu kuni neli tundi parast kohalikku
paikesetdusu ja Shtuti Gks tund enne kuni Uiks tund parast kohalikku paikeseloojangut. D8, D10, D11,
D12, D13, D14 puhul on tingimus osaliselt tdidetud (vt lisa 12), sest ornitoloog lahtus WPP piirangute

34 Rydell, J., Ottvall, R., Pettersson, S., Green, M. 2017. Tuuleenergia médju lindudele ja nahkhiirtele. Rootsi
Keskkonnakaitseamet, Rootsi.

35 Garcia-Rosa, P. B., & Tande, J. O. G. 2023. Lindude kokkupérke viltimise meetmed tuulegeneraatoritega.
Journal of Physics: Conference Series, 2626(1), 012072.

36 https://www.dtbird.com/
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puhul eeldustest, nii et nende vajalikkust saab tdpsustada ehitusele eelneva seire kadigus ja
seiskamisaega vastavalt vihendada. D12, D15, D16 ehitamine ei ole lldse soovitatav ning tuleb
markida, et WPP I6unaosa ei ole praegu iildiselt soovitatav.

Oised linnud - 66kullid

Kaitstavad oOo0kulliliigid esinevad kogu kavandatava WPP pargi alal vdi nende prioriteetsete
piirkondade lahtrid asuvad 500 meetri raadiuses kavandatavatest WPP asukohtadest. Linnuekspert
juhtis tahelepanu sellele, et WPP tegevust tuleks piirata aastaringselt (66kullid on pusilinnud), nii, et
ei liletataks mirasaastetaset.

Kuna puuduvad uuringud tuuleparkide miira mdju kohta lindudele, tuleb olla ettevaatlik ja teostada
tdiendavat lindude ehitamiseelset ja -jargset seiret, et hinnata tuuleparkide miira ja selle moju. See
holmab lindude kaitumise uurimist ja vajaduse korral WPP tegevuse kohandamist vastavalt tdheldatud
andmetele, kui tuvastatakse WPP p6hjustatud negatiivne maoju.

Et vdhendada mira véimalikku mdju piirkonnas esinevatele ja potentsiaalselt pesitsevatele 66kulli
liikidele, on soovitatav valida tehnilised lahendused, mis vdimaldavad WPP-sisteemi v&imalikult
vaikset t66d. Tingimus on tdidetud (keskkonnamdju hindamise 12. lisa).

Randlinnud

Selleks, et oluliselt vdahendada kokkupdrkeohtu suurte randlindudega (peamiselt Anser sp.ja Branta
sp. haned, samuti luiged), kes véGivad rdndeperioodil labida WPP pargi ala voi viibida vdhese
intensiivsusega WPP Umbruses, on soovitatav varustada WPP park kaamerasisteemi(dega), mis
vajadusel (s6ltuvalt lahenduse eriparast) voivad WPP, nende rilhma v&i kogu pargi poorlemist
aeglustada v0i peatada.

Kuigi uuringuandmete kohaselt ei peeta kavandatavat WPP-parki silmapaistval randlindude lennuteel
vOi lindude koondumisalal asuvaks, on téenéaoline, et randlindude arvukus on ajutiselt suur.

Voimalike kokkupdrgete vahendamiseks randeperioodidel on soovitatav kasutada kaamerapdhiseid
WPP sulgemislahendusi kdigis WPP-des tuulepargi piirkonnas. See lahendus v&ib vahendada lindude
kokkupdrkeid WPP-ga paevavalguses, halva ndhtavuse korral ja 66sel.

Soovitatav lahendus randlindude kaitseks kdigis WPP-des on jargmine: WPP-d tuleb sulgeda kuni
tund aega enne ja parast kohalikku pdikeseloojangut ja pdikesetousu, et kaitsta randlinde (15.
veebruarist 15. maini ja 1. septembrist 15. novembrini), kui seda ei ole véimalik saavutada
kaameraga, mis tuleb kindlaks maarata ehitusele eelneva seire kaigus. Tingimus on tdidetud
(keskkonnamdju hindamise 12. lisa).

Ukski soovitatud lahendustest ei vélista kokkupdrkeid varvuliste puhul. Erandjuhtudel véivad need
kokkupdrked erinevate infrastruktuuride voi ehitistega ulatuda vaga kdrge suremuse tasemeni, kuid
neid tuleks kasitleda erandjuhtumitena.’” 3 Samas tuleb mérkida, et isegi olemasolevad hinnangud,
mis pdhinevad peamiselt WPP raames loendatud surnud lindudel, leiavad usaldusvaarselt vaid vaikese
arvu surnud linde.®® Siiani registreeritud haudelindudest hukkunute arv ulatub 100-st kuni paarisaja
isendini.** Vahepeal peetakse nende kokkupdrgete mdju haudelinnupopulatsioonidele tiihiseks,

37 Newton, |. 2023. Lindude réndeékoloogia. Elsevier.

38 Rydell, J., Ottvall, R., Pettersson, S., Green, M. 2017. Tuuleenergia médju lindudele ja nahkhiirtele. Rootsi
Keskkonnakaitseamet, Rootsi.

39 Nilsson, A. L. K., Molvaersmyr, S., Breistgl, A., & Systad, G. H. R. 2023. Tuuleturbiinidega kokku pérkuvate
vdikelindude suremuse hindamine. Sci Rep, 13(1), 21365.

40 https://Ifu.brandenburg.de/sixcms/media.php/9/Voegel-Uebersicht-Europa.xlsx
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arvestades nende Kkiiret taastumist pesitsusperioodil (Uks vGi mitu pesitsejat, palju noori, suur
asustustihedus suuremal v6i vahemal maaral).

MGaju nahkhiirtele

Kavandatavas tegevuskohas registreeritud nahkhiirte aktiivsus on oluliselt suurem kui teistes
sarnastes piirkondades, mida uuriti identse metoodika alusel, mis on tingitud asjaolust, et teistes
piirkondades holmasid metsad suhteliselt vdaikese osa uuritud alast, kusjuures metsi peetakse tiheks
nahkhiirte jaoks kdige sobivamaks elupaigaks. Véimalikud nahkhiirte spontaansed kontsentratsioonid
metsade eri kohtades vdivad suurendada muidu madalat kokkupdrgete ohtu kavandatud rootoritega.
See on eriti oluline rande ajal, kui Gldine nahkhiirte aktiivsus ja liikide arv piirkonnas suureneb.

Nahkhiirte suremuse oht on WPP-pargi planeeritaval alal kdige suurem juulis-septembris, st nahkhiirte
leviku ja rénde ajal. Suurenenud risk mais-juunis on seotud peamiselt (ihe liigiga: p6hja-nahkhiirega.
Maikuus taheldatud nahkhiirte aktiivsus on Gldiselt madal, valja arvatud (ks jaam, mille Idhedal voib
olla p6hja-nahkhiirte koloonia.

Nahkhiirte aktiivsus ei véimalda eristada diseid tunde, mil nahkhiirte suremusrisk oleks vaiksem, vélja
arvatud sugisel (septembris ja oktoobris) hommikuti, mil aktiivsus/migratsioon on nullildhedane.
Suurim nahkhiirte suremuse oht onWPP-s 2-8 tunni jooksul parast paikeseloojangut.

Tuulepargi arendamine on vastuvdetav, arvestades jargmisi WPP kaitamispiiranguid ja -tingimusi:

1. StienQzi IV ja StiendZi V karjaaride Iahedusse ei ehitata WPP-d. Minimaalne kaugus veest:
200 m kaugusel WPP tera projektsioonist, kuid véimaluse korral rohkem.

» Praegu on ldhim kavandatud WPP (Z2) vdhemalt 400 m kaugusel, seega on see
tingimus taidetud.
2. Nahkhiirte seire peab toimuma esimesel ja teisel aastal pdrast WPP tegevuse algust.
Seiremetoodika kavandatakse lahtuvalt ala eripdrast ja 2022. aasta tuuleelektrijaama
nahkhiirtele avaldatava méju hindamise juhendist. Selle peab labi viima ja standardiseerima
NCA sertifitseeritud nahkhiireekspert.

> Nahkhiirte seire esimesel ja teisel aastal parast WPP tegevuse algust on kohustuslik
meede, mida tuleb rakendada parast WPP tegevuse algust (vt 12. peatiikk).
3. WPP pGhjaosas (Z1-221) tuleb ajavahemikul 1. juulist kuni 30. septembrini planeerida WPP
automaatne viljalllitamine voi mitte-kdivitamine vahemalt kaheksaks esimeseks tunniks
parast paikeseloojangut voi suvel kuni padikesetdusuni, kui 66 pikkus on alla 7 tunni, kui:

1) tuule kiirus WPP piilooni (gondli) kdrgusel ei ileta 6 m/s,
2) sademete hulk ei Gleta 1 mm/h,
3) imbritsev temperatuur on tle +6 °C.

Kirde-Latis muutuvad 66d varem kilmemaks, eriti septembris, kuid seal jatkub nahkhiirte
aktiivsus. Selles uuringus taheldati nahkhiirte aktiivsust ka 0606sel septembris, kui
dhutemperatuur oli vaid +6 kuni +8°C.

4. WPP ldunaosas (D1-D16) tuleb ajavahemikul 1. maist kuni 30. septembrini kavandada WPP

automaatne viljalllitamine voi mitte-kdivitamine vahemalt kaheksaks esimeseks tunniks

parast paikeseloojangut voi suvel kuni pdikesetdusuni, kui 66 pikkus on vahem kui 7 tundi, kui:
1) tuule kiirus WPP piilooni (gondli) kdrgusel ei tileta 7 m/s,

2) sademete hulk ei Gleta 1 mm/h,

3) Uimbritsev temperatuur on ile +6 °C.
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Soltuvalt seire tulemustest, st kas nahkhiirte aktiivsuse ja/v0i suremuse suurenemine rajatavas WPP-
s leiab kinnitust v6i mitte, voidakse WPP kaitamispiirangud péarast esimest ja teist ehitusjargset
seireaastat Ule vaadata: tlihistada, leevendada voi pingutatud. Eelkdige vd&iks pikendada voi
lihendada ajavahemikku, mil WPP-de kaitamispiirangud on vajalikud, véi muuta tuule kiiruse kiinnist,
mille puhul WPP-de kaitamine on lubatud.

WPP D12 ei ole soovitatav, kunasee tuleb paigaldada kohta, kus tdaheldati darmiselt suurt nahkhiirte
aktiivsust, mis viitab vaga tdenaoliselt koloonia lahedusele. Oleks soovitav seda WPP-d lldse mitte
paigaldada ja samuti oleks soovitav mitte ehitada WPP D11, kus on samuti taheldatud suurt nahkhiirte
aktiivsust. Kui WPP D11 paigaldatakse, on paigaldusjirgne jirelevalve kohustuslik.*

Sertifitseeritud nahkhiirte eksperdi heakskiidul véib WPP projekteerimisel kasutada ka muid lahendusi
moju leevendamiseks nahkhiirtele: naiteks arukad seireslisteemid, mis on varustatud
ultrahelianduritega ja tehisintellekti tehnoloogiatega, mis tuvastavad nahkhiirte kohaloleku reaalajas
ja lulitavad WPP viélja. Mujal Euroopas kasutatakse nutikaid tehnoloogiaid, nagu Fleximaus, mis
vdimaldavad nahkhiirte tdhusat kaitset ja suuremat elektrienergia tootmist.*?

Mobju imetajatele

WPP tuuleparkide (nii Limbazi kui ka Valmiera-Valka) ehitamine ei muuda oluliselt kaitsealuste liikide
seisundit riiklikul tasandil. Eeldatakse kohalikku ja laiemat kaudset ja kumulatiivset moju
metsloomadele (kuni 10 km kaugusel kavandatava tegevuse uuritud asukohast), kusjuures selle
tagajarjed ja territoriaalsed piirid on praegu teadmata ja neid ei saa ette naha.

Kuna tuuleparkide ehitamine ja kditamine vdib mdjutada metsloomade populatsioone, kes ei ole
lendavad imetajad, kusjuures sellise md&ju tagajarjed ja territoriaalsed piirid on tundmatud ja
ettearvamatud, soovitab ekspert jargmisi meetmeid:

— Muude olemasolevate majandustegevuste intensiivsuse ja hooajalise tslikli muutmata jatmine
WPP-parkide piirkonnas ja nende vahetus imbruses. See kehtib metsaraie kohta (kui see eiole
otseselt seotud WPP paigaldamisega), metsade uuendamise, igat liiki metsakoosluste
majandamise, kuivendussisteemide taastamise, jahikoormuse, ulukite sdo6tmise,
loodusturismi koormuse ja pollumajanduse kohta metsaga kiilgnevatel pdllumaadel. See
muidugi ei kehti metsatulekahjude, tuuletormide ja metsakahjurite kahjude likvideerimise
kohta. Kasutusele on vaja vGtta meetmeid, et valtida kumulatiivseid héireid ja olla véimeline
eraldama WPP vdimalikku mdju muude majandustegevuste taustast.

— Arvestades, et Latis ei ole looduslikke liike kasitlevatel uuringutel voi seireandmetel pShinevaid
hinnanguid WPP-de moju kohta muudele kui lendavatele imetajatele, ei tee ekspert
ettepanekut kehtestada tuulepargi suhtes kohustuslikke seirendudeid. Ekspert soovitab, et
jarelevalvet teostavad valitsusasutused nduaksid PGhja-Lati ja Eesti piiril asuvate tuuleparkide
(joonis 3.2.4) arendajatelt, et nad algataksid koos jarelevalvet teostavate valitsusasutuste ja
teadusasutustega U(ihiselt metsloomade eriseire. Seda vajadust rohutavad kdik aruandes
kasutatud teaduspublikatsioonide autorid. Seiret tuleb teostada vastavalt sertifitseeritud
eksperdi poolt valja tootatud ja heakskiidetud seireprogrammile.

— Negatiivse mdju korral tuleb kavandada imetajate kaitseks leevendusmeetmed.

41 D11 asub tuulepargi I8unaosas, seetdttu ei ole praegu soovitatav ehitada WPP pargi varianti B, mis h&lmab
WPP ehitamist tuulepargi I6unaosas
42 https://www.fleximaus.de/?lang=ne
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Tadiendavad eksperdi soovitused, mille rakendamine ei ole tegevuse elluviijast séltuv, sealhulgas
meetmed imetajatele avaldatava moju leevendamiseks, on esitatud keskkonnamdju hindamise
aruande peatiikis 7.6.7.

4.6. MGju maastikule ja kultuuripdrandile
Moju maastikule

Osa maastikuuuringu piirkonnast asub ,,Piejira un Libie$u krasts” riiklikul maastikuvaartuslikul alal*
(NALV). Maastikuuringu piirkonnas on see kitsas riba Liivi lahe kalda ja riigimaantee Al vahel.
Kavandatava tegevuse lahim asukoht on Salacgriva Idunaosas (aadressil Vidzemes iela 70): 4,6 km.
KGige olulisemat osa piirkonnast (rannikuvoond) see ei m&jutaks, valja arvatud Meleki Gmbruses, kus
WPP oleks nahtav 7,2 km kaugusele ja mida kasitataks taustaelementidena.

Salacgrivas Skisterciema tidnava ja Kriminu tanava vahelisel 18igul (vt keskkonnamdju hindamise
joonised 7.7.1 ja 7.7.2) on variantide B ja B' puhul oodata visuaalset mdju rannikumetsa ja maantee
Al vahelisel pdllumajandusmaastikul. Kdige suurema maastikulise vaartusega kohad on siin Lanu
muizase aleviku ja Svétciemsist pdhja pool asuva metsa vaheline ala, kus pdllumaad on tahistatud
Uksikute tammedega (moju on kaudselt ndha keskkonnamdju hindamise joonisel 7.7.3, mis asub
valjaspool NALVi). WPP-d vaiks siin kirjeldada kui maastiku silmapaistvaid aktsente.

K&ige olulisemad maastikud v&i maastikuelemendid kavandatava tegevuse asukohas ja/vdi maastiku-
uuringu piirkonnas on jargmised:
jogede (Salaca, Svétupe, Vitrupe, Jaunupe) maastikud, sealhulgas:

o LibieSu upuralase koopad ja Kuikule Gimbrus,

o Sarkani kaljud,

o meriahvena paisud Salacas;

— rannikumaastik;

— vaikeste jdgede (Vedamurga, Kulaurga, Arupite jne) maastikud

— Primmase ja Kliku jarved;

— Niedraju-Pilkase soo;

— Randu niidud.
Piirkonna uuringus olevad vaartuslikud vaatepunktid ja kaugused Iahima WPP-ni ning nende nahtavus
on toodud KMH aruande tabelis 7.2.

Vastavalt nahtavuse mudelile (keskkonnamdju hindamise joonis 7.7.4-7.7.7) oleksid 300 m kdorgused
WPP-d (kui kdik 37 WPP-d rajatakse) ndhtavad 26,3%-| kogu maastikulilevaatealast ehk 143,6 km? selle
544,9km?2-st. Tuleb markida, et need oleksid vihem nahtavad variantide A/A' vai B/B' puhul, eriti
kavandatud tegevuskohtadest kaugemal asuvates kohtades, ja Uldiselt ainult vahesel maaral.

Maastikupoliitika plaani alusel: arvestades ELi kliimaneutraalsuse eesmdéirke, on kava prioriteediks
tegevused, mis aitavad kaasa kliimaneutraalsuse suunas liikumisele, nditeks rohelise infrastruktuuri
vorgustike kavandamine ja arendamine eri ruumilistes modotkavades, eelkbige linnapiirkondades.
Maastiku hindamine piirkondlikul ja kohalikul tasandil on maastikuhalduse jaoks oluline iilesanne,
mida tehakse selleks, et mddrata kindlaks maastikulise véddrtusega alad ja tingimused nende
kasutamiseks ruumilise planeerimise dokumentides eri mddtkavadel, mida tuleb arvesse vétta
energiavarustuse ja muude suurte té0stusrajatiste planeerimisel ja ehitamisel. Kooskélas Euroopa
rohelise kokkuleppe ja Liiti energiaséltumatuse eesmdrkidega tuleb maastiku hindamisel

43 Lakovskis, P. 2023. Latvijas ainavu atlants. Ainavas kartés. Nacionalas ainavas. Agroresursu un ekonomikas
instituts.
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piirkondlikul ja kohalikul tasandil vétta arvesse asjaolu, et energiaséltumatus ja - usaldusvddirsus
on vordselt olulised ning neid tuleb arvestada koos turismi ja keskkonnakaitsega.

Moju kultuuripérandile

Uuringualal on mitmeid kultuuriloolisi kultuurivaartusi (peatiikk 6.5.2 ja joonis 6.5.3). Kavandatava
tegevuse moju kultuuriparandi objektidele hinnati kavandatava tegevuse asukohale kdige |ldhemal
asuvate kultuuriparandi objektide ning muude kultuurilooliselt ja ajalooliselt oluliste objektide puhul
individuaalsete hinnangute kaudu ning eelkdige kavandatava tegevuse olulisust véimalike
maastikumuutuste puhul.

Infoslisteemi ,,Mantojums” kartograafilise teabe kohaselt on uuritaval alal 16 kultuuriparandi objekti,
millest 11 on arheoloogilised ja 5 kunstimalestised. Muinsuskaitsealad asuvad siseruumides (kolmes
kaardimaterjalis margitud kirikus).

Saitide kokkuvote:

Ahju koht. Oodatav md&ju on visuaalselt suur, kuid kohaliku mdjuga. Seda kohta ei peeta korge
vaartusega vaatamisvaarsuseks. Ahjuala (,Cepla vieta®) ulatusliku taimestiku t6ttu ei ole WPP sealt
nadhtav, ning lahim WPP Z1 mdjutab sellest kagusuunas asuvat vaadet. Soovitus: mitte eemaldada
metsa kultuuriparandi alal.

Kilzumi vana kalmistu (Rootsi kalmistu). Eeldatav moju on tiihine. Seda kohta ei peeta korge
vaartusega vaatamisvaarsuseks.. Vaade muinsuskaitsealale ja sealt vilja ei ole ohustatud. See voib olla
ohus, kui parandkultuuriobjektis ja selle imbruses olev mets maha raiutakse. WPP Z5 {ilemine osa
(labad) oleks ndhtav Svétupe j6e jarsult kaldalt muinsuskaitseala kaitsevéoéndis. Olemasoleva metsa
sailitamine muinsuskaitsealal ja vastavalt metsa nahtavuse mudelile (Eesti teadlaste poolt vilja
tootatud) metsa sailitamine 70 m ulatuses iGmber muinsuskaitseala piiri.

Libiesu Upuralase koopad. Oodatav mdju on suur. Samuti on see koht méaaratletud Limbazi valla krge
vadrtusega vaatamisvaarsusena. WPP Z7 terad kahjustavad peamist vaadet (kvaliteetset maastikku)
Gleujutusalalt. WPP D16 kahjustab vaadet |Gunapoolsele valjavoolule Uleujutusest: ndhtavale jaab
pllooni Ulemine osa. VOttes arvesse maastikuekspertide soovitusi ja konsultatsioone Limbazi
linnavalitsusega, muudeti WPP algselt kavandatud asukohta/kdrgust. 1) Arge kavandage WPP 77
ehitamist. 2) Arge kavandage WPP D1, D2, D15, D16 ehitamist. 3) Vihendage D8, D9, 78, 79, 711
korgust. Hoidke puude kasv lle koopa enda. Lounapaljandi kohal (Kuikulu Svétozolu kasemetsa
asukoha ldhedal) arendada vélja vaatepunkt, puhastades liigse taimestiku. 27, Z8, D1, D2, D15, D16 -
ehitus ei ole soovitatav. 79, D8, D9 - soovitatav k&drguse vahendamine. Ukski IBunaosa WPP ei ole
praegu soovituslik, kui ei toimu taiendavaid uuringuid samblate, samblike ja vaskulaartaimede kohta.

Kuikuju Svétozolu kasemets. Eeldatav mdju on moéddukas. WPP ei ole muinsuskaitsealalt nahtav, kuid
markimisvdadrne osa mastist ja labast on ndahtav mdne meetri kaugusel asuvast vaatepunktist.
Piirangute ja kavandatud WPP kohta vt eespool teavet LibieSu Upuralase kohta.

Priecumi iidne hauakoht. Eeldatav moju on tiihine. WPP ei ole ndahtav muinsuskaitsealalt, kuid on
nahtav selle kaitsevoondist. Soovitusi ei ole esitatud.

Krogkalnu Baznickalns mdgi. Seda kohta ei peeta kdrge vaartusega vaatamisvaarsuseks. WPP ei ole
nahtaval kohapeal, kuid on nahtav selle kaitsevoondist. Naiteks avalikult ligipddsetaval vaatealal Iddne
suunas Zeltini-Untese linnateelt on ndha seitsme WPP mastid ja veel ihe WPPlabad. Soovitusi ei ole
esitatud.

Zviedru celSi tee kohas. Eeldatav moju on tlhine. Seda kohta ei peeta korge vaartusega
vaatamisvaarsuseks. Muinsuskaitseala asukohta see ei mdjuta. Kuigi WPP on kaitsevodndist nahtav,
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ei tekitata kultuuripdrandi iseloomu arvestades kahju Umbritsevale maastikule. Soovitusi ei ole
esitatud.

Salaca linnus. Eeldatav mdju on tiihine. Salacale kdige ldhemal asuva magilinnuse servast on naha
mitme WPP {lemised osad ja mone tdiendava WPP labad. Ndhtavus suureneb ilma lehtedeta
perioodil. WPP Z1 ja D1 on kdige nahtavamad. Samuti Z4, 79, 75, lehtedeta perioodil. WPP D2, D4,
D10 labad voi labade osad on nahtavad. Arvestades ala téhtsust, tuleks voimalusel kohandada WPP
71 kavandatud asukohta; WPP D1 kdrgust tuleks vihendada véi selle ehitamisest tuleks hoiduda (koos:
D1 ei ole soovitatav).

Bridaga kirik. Eeldatav m&ju on modddukas. Kuigi WPP ei mojuta vaateid kirikule, on WPP D6 kirikust
loode pool ndhtav, mé&jutades oluliselt maastikku. Kiriku ldhedal on osaliselt ndha ka WPP D9. D6
tuleks Umber paigutada voi lildse mitte ehitada. Praegu ei soovitata pargi Idunapoolses osas asuvaid
WPP-sid.

KirbiZi méis ja selle hooned. Eeldatav mdju on tihine. Kbige vaartuslikum vaade (mdisavaade) jadb
puutumata. See mojutab aga vaateid mdisa territooriumilt. M&isahoone esiplaanilt on WPP D9 gondel
jalabad ning D8 labad ldbi puude nidha. Lehtedeta perioodil on mitme WPP (D11, D12, D14, D15) labad
nahtavad. Praegu leevendavad seda visuaalset hairingut moisa Umber istutatud puud (Vitrupe'i dares).
Vahendada WPP D9 kdrgust. Praegu ei soovitata pargi Idunapoolses osas asuvaid WPP-sid.

Vecsalaca méisahooned. Eeldatav mdju on tihine. Kuna hooned asuvad pargis, ei ole WPP tdnu
puudele tegelikult ndhtav. Soovitusi ei ole esitatud.

AnnasmuiZase sild. Eeldatav mdju on moddukas. Mitmete WPP-de lilemised osad on vaatepunktist
ndhtavad. WPP Z4 on k&ige ndhtavam. Lehtedeta perioodil on ldbi puude nahtav umbes 2/5 WPP 72,
Z3 gondlist ja labadest ning Z1 labadest. WPP Z12 ja Z13 labad on vaga vahesel maaral nahtavad.
Arvestades potentsiaalse vaatepunkti tdhtsust, esitas LimbaZi linnavolikogu LVP taotlusel oma
arvamuse kavandatava WPP mdoju kohta sellele vaatamisvadarsusele. Linnavalitsus ei seadnud mingeid
tingimusi, et leevendada kavandatava WPP moju sellele vaatamisvaarsusele.

4.7. M6ju Natura 2000 aladele WPP pargi Iéhedal

Nagu on mainitud keskkonnamdju hindamise raporti peatlkis 6.4.1 ja kokku véetud tabelis 7.9.1, on
kavandatava tuulepargi ldheduses 3 SNPAd, mis kuuluvad Natura 2000 (htsesse Euroopa SNPAde
vorgustikku (vt keskkonnamdju hindamise raporti joonis 6.4.2).

— Vitrupes ieleja (piirkonnakood: LV0530500) 0,8 km maaiiksuse piirist, kaugus lahimast WPP-st:
0,9 km;
— Salacas ieleja (piirkonnakood: LV0302200) 1,6 km maaiksuse piirist, kaugus lahimast WPP-st:
1,8 km;
— Niedraju-Pilkas purvs (piirkonnakood: LV0509800) 1,2 km maatiksuse piirist, kaugus ldhimast
WPP-st: 5,3 km;
Kuna tuulepargi kavandatav ehitus ei mojuta otseselt Uhtegi Natura 2000 ala, vdib jareldada, et
soovitatud variandi A rakendamine ei avalda otsest ega kaudset negatiivset mdju naaberaladele,
sealhulgas Lati voi ELi erikaitseliste Natura 2000 alade erikaitselistele elupaikadele. Kavandatava
tegevuse rakendamine ei stiivendaks eeldatavasti Natura 2000 aladel esinevaid negatiivseid mdjusid,
st kuivendamist ja taimestiku suktsessioonist tingitud liigilise koosseisu muutusi.
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Tehtud md&juhinnangute ja arvutuste p&hjal voib jareldada, et kuna ei ole oodata olulist negatiivset
madju Natura 2000 elupaikadele ja liikidele, mille kaitseks need alad on maéaratud, siis ei ole oodata ka

olulist mGju

nende Natura 2000 alade loomise ja kaitsmise eesmark;

Nende alade loomise ja kaitsmise eesmargid on esitatud tabelis 6.4.2 ning need ei
mojuta nende loomise eesmarkidena loetletud elupaiku ega liike.

tegurid, mis on neid alasid juba enne kavandatava tegevuse rakendamist mdjutanud;
Enne kavandatava tegevuse elluviimist mdjutavad loodusvaartusi jargmised tegurid:
niitude kinnikasvamine, suktsessioon, pd&llumajanduslik tegevus, pinnavee
hajureostus pdllumajandus- ja metsamajanduslikust tegevusest, erosioon,
metsamajanduslik tegevus, teistest piirkondadest parit invasiivsed liigid jne. Need on
esitatud tabelis 6.4.2. Kavandatav tegevus ei suurenda nende tegurite moju Natura
2000 alade loodusvaartustele.

piirkonna tadhtsus riigi Natura 2000 alade vdrgustiku terviklikkuse seisukohalt
biogeograafilises piirkonnas.

Vottes arvesse Uldist hinnangut Natura 2000 aladele avaldatava mdju kohta, ei ole seni leitud, et
vastavalt 19. aprilli 2011. aasta kabineti maarusele 300 , Euroopa erikaitsealadele (Natura 2000)
avaldatava m&ju hindamise kord” on vaja kasutusele vGtta konkreetseid leevendusmeetmeid.

Parast moju hindamist Natura 2000 aladele joudsid eksperdid Uldiselt jareldusele, et:

1) kavandatav tegevus ei avalda eeldatavasti otsest mdju Natura 2000 alade taimeliikidele ja
elupaikadele; see ei pdhjusta liikide ja elupaikade killustumist ega muutusi nende iseloomulikes
struktuurides ja funktsioonides;

2) kavandatava tegevuse tulemusel ei ole oodata olulist negatiivset m&ju Natura 2000 alade
okoloogilistele funktsioonidele, terviklikkusele, kaitsele ja eesmarkidele.
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5. Piiritlene hindamine (keskkonnamdju hindamise aruande 9. Peatiikk)

Seoses piirililese mdjuga tuvastati Eesti Vabariik riigina, mida kavandatav tegevus v6ib mdjutada.
Ukski Eesti territoorium ei asu ldhemal kui 13,2 km Idhimast hindamisse kaasatud WPP-st.

Eesti Vabariigi Klimaministeeriumi iilevaade piiriiilese méju aspektidest

Ulevaade Eesti Vabariigi Kliimaministeeriumi poolt esitatud piirilileste m&jude aspektidest ja sellest,
kuidas neid Limbazi WPP-farmi keskkonnamdju hindamise koostamisel arvesse voeti, on esitatud

tabelis 5 (KMH aruande tabel 9.1).

Tabel 5.(KMH tabel 9.1) Eesti Vabariigi Kliimaministeeriumi iilevaade piiritileste méjude
aspektidest

1. Kavandatav tegevus voib mojutada:
- ulukite liikumist,

- mlrasaastet,

- kohalikke elanikke,

- elektrivorgu stabiilsust

Eesti  Vabariigi
Majandus- ja
Kommunikatsio
oniministeerium

Esitati imetajate ekspertiis ulukite kohta.
Miira hindamine on esitatud peatiikis 7.2.
Piiriilest mGju ei tuvastatud.

Eesti Vabariigi kohalikke elanikke see
eeldatavasti ei mojuta.

Eesti Vabariigi elektrivorgu stabiilsust see
eeldatavasti ei mojuta.

2. Ldhimad WPP-d asuvad toenaoliselt
vahem kui 5 km kaugusel Liivi lahe
kaldast. Kuni 5 km kaugusele ulatuv
rannaala on oluline lindude
randekoridor nii pesitsevate kui ka
randlindude jaoks.

KMH aruandes tuleb hinnata
kavandatava tegevuse moju
lindudele, nahkhiirtele ja rohelistele
koridoridele (roheline vérgustik),
looduskaitsevaartustele, sealhulgas
hinnata kumulatiivset moju.
Kavandada mdju hindamine
(jarelevalve) ja vajaduse korral ndha
ette méju leevendamise meetmed

Eesti
Keskkonnaagent
uur

Lahim WPP on umbes 6 km kaugusel Riia
lahest. Vastavalt praegu valjatéétamisel
olevale metoodikale lindude ja
tuuleparkidega seotud
hindamiseks**peetakse rinde jaoks kdige
olulisemaks 500-1000 m kaugusele jaavat
piirkonda, mis asub kaldale kdige lahemal.
WPP-pargi projekteerimine vastab
peamistele tingimustele: WPP mastid ei asu
vdhem kui 500-1000 meetri kaugusel Liivi
lahe kaldast, WPP mastid ei ole kavandatud
piirkondadesse, kus on leitud v&i on teada
randlindude  pikaajalisi  toitumis-  vGi
pesitsuspaiku.

Modju loodusvarade erinevatele aspektidele

hinnatakse Uldiselt keskkonnamaju
hindamise peatiikis 7.6.
Maju nahkhiirtele hinnatakse

keskkonnamaju hindamise peatiikis 7.6.4.

Alates 27. septembrist 2004 kehtib to0stusdnnetuste piirililese mdju konventsioon, millega luuakse
riikidevaheline koost66 to0stusdnnetuste vallas. Kemikaalide kogus ja ohutase kavandatud
tegevuskohas ei lileta konealuses konventsioonis sadtestatud piirmaarasid, seega ei kohaldata
konealuse dokumendi satteid Limbazi hiidroelektrijaama ja sellega seotud infrastruktuuri ehitamise

suhtes.

44 https://Ivafa.vraa.gov.lv/projects/1-08 74 2022
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6. Sotsiaal-majanduslik kasu (keskkonnamdju hindamise aruande 14.
Peatikk)

Kavandatava elektrijaama ehitamisel ja kditamisel vdivad olla positiivsed ja negatiivsed sotsiaal-
majanduslikud tagajarjed nii kavandatava tegevuse asukohas kui ka riiklikus kontekstis. Positiivsete
tagajargede hulka kuuluvad investeeringud majandusse, otseselt ja kaudselt seotud téckohtade
loomine, maa rentimisest saadav rahaline kasu kinnisvaraomanikele, kelle maale WPP-d ehitatakse,
suurem energiavarustus turul, sisinikdioksiidi heitkoguste vahenemine, panus riikliku energiapoliitika
eesmarkide saavutamisse. See vOib avaldada negatiivset moju turismi ja vaba aja veetmise
ressurssidele ning monede kohalike elanike kinnisvara vaartusele. Kuna Létis ei ole WPP sotsiaal-
majanduslikku m&ju laialdaselt uuritud, pohineb kdesolevas raportis esitatud teave suures osas teistes
riikides 1abi viidud uuringute tulemustel.

Investeeringute suurendamine on oluline tegur, mis mdjutab majanduse arengut, ja WPP ehitamist
tuleb hinnata samamoodi nagu iga muud investeeringut, mis aitab kaasa majanduskasvule
investeeringute ligimeelitamise seisukohast. Eeldatavasti vOib mitmekimne WPP rajamise
kogumaksumus (tdpne arv ei ole teada enne ega parast kdesoleva KMH valmimist) ulatuda kiimnete
miljonite eurodeni, mis on markimisvaarne investeerimisprojekt.

Seoses toohdivega on WPP ehitusettepanek seotud tookohtade loomisega nii ehitamise kui ka
kaitamise ajal. NGudlus tdiendava t66j6u jarele on seotud nii WPP-de ehitamise ja kditamisega kui ka
kaudselt sellega seotud tegevustega, nagu maavarade kaevandamine teede ehitamiseks, tsemendi ja
betooni tootmine ning transport.

Kvalitatiivse sotsiaal-majandusliku kahju osas on negatiivne mdju WPP arenduspiirkondade ldheduses
asuvatele kinnistutele téenéoliselt keskmise pikkusega (kolm kuni viis aastat parast elektrijaama
kaivitamist) ja pikas perspektiivis ei ole see markimisvaarne.

Samal ajal néaitab koigi variantide kvantitatiivse sotsiaalmajandusliku kasu ja kahjude hindamine, et
kogu niitidis-puhasvaartus on markimisvaarne ja sisemine tasuvusmaar uletab tunduvalt arvutustes
kasutatud sotsiaalmajandusliku diskontomaara 5%, mis tdhendab, et pikaajaline sotsiaalmajanduslik
kasu tasakaalustab lihiajalisi kahjusid, sealhulgas projekti negatiivset llhiajalist mdju.
Kasvuhoonegaaside heitkogused. WPP arendamise sotsiaal-majandusliku tasuvuse osas lubab variant
A veidi paremaid tulemusi, mille rakendamise korral on kogu niitdis-puhasvaartus 89 398 054 eurot
ja sisemine tasuvusmaar 18,66%. (keskkonnamdju hindamise 11. lisa).
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7. Kavandatud variantide vordlus ja valitud variandi pohjendus
(keskkonnamdju hindamise aruande 8. peatukk)

Kavandatava tegevuse keskkonnamodju hindamise raames hinnati WPP asukoha alternatiive ja kaaluti
tehnoloogilisi alternatiive, kusjuures WPP jaoks pakuti valja kolm erinevat kdrguse varianti.

Koik hinnatud variandid, kui neid rakendatakse, saavutaksid kavandatava tegevuse eesmargi: uute
WPP-de rajamine maksimaalse projekteeritud véimsusega 8 MW.

Kokkuvote kdigi 37 WPP-ala asukohast, vottes arvesse linnueksperdi, liikide ja elupaikade eksperdi,
maastikueksperdi, nahkhiirte eksperdi ja hiidroloogi hinnangut ning fllsilise m&ju hinnangut, on
esitatud keskkonnamdju hindamise aruande tabelis 8.1. Punase véarviga on tahistatud WPP ja
keskkonnamdjuga piirkonnad, kus leiti markimisvdarset negatiivset moju. Kollase varviga on
tahistatud WPP ja keskkonnamdju piirkonnad, kus leiti negatiivset mdju, ning rohelise varviga on
tahistatud keskkonnamdju piirkonnad, kus ei leitud negatiivset voi olulist méju ( vt keskkonnamaju
hindamise aruande 12. lisa, kus on esitatud soovitatud WPP-de suhtes kohaldatavad tingimused ja
piirangud).

Kavandatava tegevuse asukoha praeguse olukorra ja rakendatava variandi eeldatava olukorra
hindamiseks kasutatud mojud on jargmised: elupaigad ja liigid, nahkhiired, linnud, maastik,
kultuurilugu, turism ja puhkamine, Natura 2000, mira, madalad sagedused, varelus, hiidroloogia,
keskkonnariskid ja hadaolukorrad, vibratsioon ja kliima.

Arengustsenaariumide mdjudele anti kvalifitseeriv kvantitatiivne kirjeldus, mis on kokkuvdtlikult
esitatud keskkonnam&ju hindamise aruande tabelis 8.3.

Kokkuvéttes nditab tabelis 8.4 esitatud WPP asukoha- ja k&rgusvariantide vordlus ja analiilis, et
ehitamiseks voib soovitada varianti A:12 WPP-d uuritud ehitusplaani pohjaosas, vt joonis 8.

Variandi B kaheksa WPP I6unapoolse osa puhul tuleb téita kriitilisi eeltingimusi: tdiendavalt tuleb
hinnata soontaimede, sambla- ja samblikuliikide olemasolu, t66tada véalja lahendus AST-lihenduse
jaoks ning teha tdiendav mageveemdju uuring Svétupe joge liletava elektriliini kohta. Kavandatava
tegevuse jaakmadju hindamiseks vajalik teave on variandi B puhul ebatiielik.
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8. Kavandatava tegevuse keskkonnaseire taiendavad tingimused
(keskkonnamdju hindamise aruande 12. Peattkk)

Osana keskkonnamdju hindamisest hinnati kavandatava WPP vdimalikku md&ju. Moju, nagu WPP
tekitatud varelus, mirasaaste ja ohutusriskid, mdju elupaikadele ja kaitstavatele taimeliikidele ning
ala hidroloogilistele tingimustele, saab kavandatava tegevuse ulatust hinnates ja arvutusmeetodeid
kasutades prognoosida suure tapsusega.

Kohapealse kontrolli kdigus hinnati WPP mdju metslindude ja nahkhiirte populatsioonidele, maarates
kindlaks moju olulisuse. Arvestades teaduslike uuringute tulemuste ebakindlust, on praktiliselt
vOimatu hinnata kavandatava WPP tdpseid mojusid linnustiku ja nahkhiirte Uksikutele
populatsioonidele; seega tuleb kavandatava WPP mdju nendele loomariihmadele tdiendavalt hinnata
seire abil ja vajaduse korral rakendada taiendavaid, k&desolevas aruandes tapsustamata
leevendusmeetmeid.

Lindude seire

Populatsioonide seire tuleb kavandada ja alustada enne WPP-pargi ehitamist, et anda hinnang lindude
algseisundi kohta piirkonnas.

Kaitsealuste liikide populatsiooni seire

Seiret on vaja selleks, et tuvastada kdik muutused praeguses populatsioonis ja hinnata véimalikku
mdju WPP pargi territooriumil. Selleks, et nduetekohaselt hinnata liikide populatsioone, nende
muutusi ja vdimalikke p&hjusi ning muuta need andmed erinevate WPP-paikade vahel vorreldavaks,
peaks kogu seire toimuma Uhtse slisteemi alusel. Selleks, et tulemused oleksid kasulikud WPP-pargi
madju hindamiseks, mitte ainult voimalike muutuste kirjeldamiseks jalgitavate liikide populatsioonides,
on vaja ka vorreldavat kontrollala ilma WPP mdjuta.

Tootades selle tingimuse tditmise suunas, vahemalt praeguses olukorras, tuleb ala seire kavandada
vastavalt I6plikule tehnilisele projektile (sarnaselt planeeringu koostamiseks tehtavatele uuringutele,
jargides uuringumetoodikas margitud vahemaid kavandatavate tegevuskohtade voi kruntide Umber,
kus liikumine on tdendoline). See annaks enne ehitustegevuse alustamist objektiivse ,,nullhinnangu”
selle ala seisundi kohta, mida edaspidi peetaks kavandatavast tegevusest mdjutatavaks alaks ja mis
mojutaks seal asuvat linnupopulatsiooni. Kuna see ala erineb tdendoliselt aruande koostamiseks
kasutatud uuringualast, ei ole véimalik objektiivselt hinnata, mil maaral need krundid erinevad, enne
kui I6plik tehniline projekt on kattesaadav. Fikseeritud seirepiirkond, mis on maaratletud kahest
kaugusvoondist koosneva seirealana, on oluline, et arvukuse arvutamiseks selles piirkonnas (voi
vdhemalt arvukushinnangute tegemiseks) ja seirejaamade tGhusaks paigutamiseks, et saada
objektiivseid tulemusi planeerimisldike jaoks.

Sarnaselt uuringule on seire kavandatud uuringualal potentsiaalselt mdjutatavate kaitsealuste liikide
peamiste riihmade puhul vastavalt uuringus kasutatud metoodikale. Kui aga jarelevalveasutused
leiavad, et mingit liigirihma ei ole vaja seirata vdi vastupidi, tuleb seirata liike, mida varem ei ole
uuritud (nt teabe p&hjal, mis voib olla esitatud oodatavates WPP uuringusuunistes), voivad eksperdid
seda arvesse votta ja jatta need liigid voi liigirihmad seiramata voi vastupidi, seirata, tingimusel, et
see t60 on pikemas perspektiivis vGrreldav, sealhulgas muude seire aspektide ja esialgse uuringuga.

Jarelevalvet tuleb teostada ehitusele eelneval, ehitus- ja kasutusperioodil. Seiret tuleb teostada igal
aastal ehitus-eelsel ja ehitusperioodil ning igal teisel aastal t6dperioodil, hélmates vdahemalt viit
pesitsusperioodi. Vdimaluse korral on soovitatav teostada jarelevalvet kogu téoperioodi jooksul.
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Konsultant on siiski seisukohal, et seireprogramm peab saama riikliku jarelevalveasutuse heakskiidu
ning selle vajalikkust ja kestust tuleb hinnata.

Ehitus-eelsel ja ehitusperioodil soovitatud iga-aastase seire labiviimise pOhjuseks on see, et on
voimalik arvesse votta kohalikku valjasuremist ja taasasustamist.

Seireperioodi jooksul on erinevus Lati senises praktikas kdige tavalisemast lahenemisviisist, mille
kohaselt tegevusperioodi seiret viiakse labi viie jarjestikuse aasta jooksul, seletatav pdlvkondade
vahetuseks vajaliku ajaga, kusjuures naiteks 66pdevaste roovlindude puhul vdiks selle aja imardada
umbes kimne aastani pdlvkonna kohta. Samas tuleb markida, et populatsioonitasandi mdju
hindamine eeldab vdahemalt kolme p&lvkonna muutuste seireandmeid.

Surnud lindude seire

Kuna otsese moju hindamisel on vaga oluline aspekt kokkupdrgetes hukkunud lindude arvu
(sealhulgas ka kaitsealuste liikide) ja potentsiaalselt surma poOhjuse (fllsiline kokkuporge,
barotrauma, lindude surm, mis ei ole seotud WPP kaitamisega) madramine, siis kirjanduse® ¢ kohaselt
on soovitatav kasutada selle seirekoha puhul automaatset kaamerasisteemi voi sarnaseid lahendusi,
mis tuvastavad vigastatud voi surnud linnud, kuna vaatluse teel tehtud loendused on ebatapsed,
lindude leidmise vGime on piiratud erinevates olukordades ja raipesddjate poolt kaasa vdetud
jaanused, siis on soovitatav kasutada selle seirekoha puhul automaatseid kaamerasiisteeme voi
sarnaseid lahendusi, mis tuvastavad vigastatud v8i hukkunud linnud.*” 4

Nahkhiirte seire

Nahkhiirte seire peab toimuma esimesel ja teisel aastal parast WPP tegevuse algust. Seiremetoodika
kavandatakse ldhtuvalt ala eripdrast ja 2022. aasta tuuleelektrijaama nahkhiirtele avaldatava mdju
hindamise juhendist. Selle peab Idbi viima ja standardiseerima NCA sertifitseeritud nahkhiireekspert.
Jarelevalvemetoodika hélmab jargmist:

1) akustiline seire, paigaldades automaatsed ultraheliandurid 5 WPP masina kambritesse voi laba
serva korgusele, et registreerida nahkhiirte aktiivsust vahemalt ajavahemikul 1. maist kuni 30.
septembrini. WPP salvestusseadmete asukoht valitakse juhuslikult. Seiresse kaasatavate WPP-de ja
detektorite arvu/asukohta kinnitab sertifitseeritud nahkhiireekspert enne paigaldamist;

2) surnud nahkhiirte loendamine vdhemalt neis WPP-des, kus toimub akustiline seire (véimaluse korral
vGib uurida rohkem WPP-sid). Surnud nahkhiirte otsinguid peavad teostama koolitatud otsijad koos
jarelevalvega otsingute tohususe ja nahkhiirte korjuste kadumise aja Ule. Seiret tuleb teostada 2 v6i 3
aastat parast WPP ehitamist, s6ltuvalt piirkonna taimestiku kasvamise astmest.

Surnud nahkhiirte otsimise hdlbustamiseks tuleks voimalusel rajada WPP aluse imber eelistatavalt
taimestikuvaba maapind voi niita seireperioodi jooksul regulaarselt muru vahemalt 50 m raadiuses
(kui metsa ei ole kavas piirkonnas taastada). Kui see nduab tdiendavat metsaraiet, ei ole vaja luua 50
m pikkust puhvertsooni metsadesse paigaldatava WPP (imber.

4 Rydell, J., Ottvall, R., Pettersson, S., Green, M. 2017. Tuuleenergia mdju lindudele ja nahkhiirtele. Rootsi
Keskkonnakaitseamet, Rootsi.

46 perrow, M. R. 2017. Metsloomad ja tuulepargid, konfliktid ja lahendused: V&imalikud mdjud. Maismaal.

47 |bid.

48 https://doi.org/10.3390/jimaging7120272
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